ORG. 0012.15.1.2013

Protokol nr 31/13
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Buczkowice
odbytego dnia 3 czerwca 2013 r. w budynku Urzgdu Gminy Buczkowice

Obecni na posiedzeniu:

Radni wg zataczonej listy obecnosci,

Wojt Gminy Buczkowice, Pan Jozef Caputa,
Inspektor Urzedu Gminy, Pan Marcin Jakubiec,
Protokolant, Ewa Matera.

Porzadek posiedzenia:

N

Otwarcie posiedzenia.

Analiza skargi Pani J.M. na dzialalno$¢ Wojta Gminy Buczkowice.
Przeglad i ocena stanu majatku gminnego (w tym drég gminnych).
Sprawy biezace, wolne wnioski.

Zamkniecie posiedzenia.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, Radny Jerzy Wig¢cek otworzyl posiedzenie Komisji
w budynku Urzedu Gminy i stwierdzit prawomocnos$¢ podejmowanych decyzji.

W momencie otwarcia obecnych bylo 5 czionkéw Komisji.

Ad 2. Analiza skargi Pani J.M. na dzialalnos¢ Wéjta Gminy Buczkowice.

Radni przeanalizowali skarge oraz dotyczace jej dokumenty Zrodlowe. Nastepnie Radny
Wigcek poprosil Pana Jakubca o wyjasnienie przedmiotowej kwestii.

Pan Jakubiec powiedzial, ze:

z uwagi na brak mozliwosci grawitacyjnych podlaczenia budynku Pani M. do
kanalizacji budowanej przez Gming Buczkowice, przylacze zostato zaprojektowane do
wiaczenia do sieci kanalizacyjnej realizowanej w Gminie Lodygowice,

otrzymali$my zgode na wlaczenie budynku, jednak okazalo si¢ ono niemozliwe do
zrealizowania, poniewaz termin realizacji naszego zadania konczyt si¢ 30 wrzesnia
2012 r. a Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji z Zywca nie wyrazito
zgody na wlaczenie budynku przed oddaniem sieci do uzytkowania, co mialo mie¢
miejsce dopiero w grudniu 2012 roku,

w zwigzku z niemoznoscig realizacji przylacza Wojt Gminy Buczkowice, korzystajae
z zapisu zawartego w § 3 ust. 1 umowy, rozwiazatl ja i poprosit o podanie konta dla
ZzwrOcenia wplaconej przez Skarzacg w zwiazku z podpisang umowa kwoty oraz
przekazat kopie warunkéw technicznych przylaczenia otrzymanych z MPWiK

Zywiec.

Radny Wiecek zapytal czy Skarzaca ma prawo oczekiwa¢ od Gminy realizacji przylacza w
zwiazku z podpisang umowa. :



Pan Jakubiec odpowicdzial przeczaco, wyjasniajac, ze umowa gwarantowata Gminie
mozliwos¢ odstgpienia od jej realizacji. Pan Jakubiec podkreslit réwniez, ze do obowigzkow
Gminy nalezy jedynie umozliwienie mieszkancom wlaczenia si¢ do kanalizacji — a Skarzaca
taka mozliwo$¢ posiada.

Radny Wiecek zapytal czy Skarzaca bedzie musiata uisci¢ oplate za przylacze w tej samej
wysokoéci co mieszkancy Lodygowic.

Pan Jakubiec powiedzial, Ze nie zna kosztow jakie bedzie musiala ponies¢ i wyrazil
ubolewanie z powodu niemoznosci wlgczenia budynku Pani M. do kanalizacji podczas
realizacji naszego zadania.

Radny Wig¢cek wyrazil opinie, ze Gmina, wypowiadajac przedmiotowa umowg, nie zlamala
przepiséw prawa, zaproponowal jednakze rozwazenie aspektéw moralnych tej sytuacji,
podkreslajgc, ze Skarzaca nie posiada przylacza nie z wlasnej winy lecz z uwagi na
niekorzystny splot okolicznosci.

Radny Matlak zapytal jaki bylby koszt wykonaniar przedmiotowego przyiacza.

Pan Jakubiec powiedzial, ze wlasnym staraniem samo przylaczenie powinno kosztowaé
okolo 2800 zl.

Radny Kopacz zapytat czy nie ma mozliwosci wlaczenia tego przylgcza do zadania
kanalizacyjnego, ktére ma by¢ realizowane w nastgpnej kolejnosci.

Pan Jakubiec powicedzial, ze nie jest to mozliwe, poniewaz projekt na to zadanie jest juz
wykonany i nie zawiera tego przylacza.

Radny Kopacz zapytal czy Gmina niec moglaby partycypowaé w kosztach wykonania
przedmiotowego przylacza oraz podkreslil, ze przy takiej ewentualnosei Skarzaca musiataby
sie zobowiazaé¢ do niepodnoszenia w przyszlosci wspomnianej juz w skardze kwestii réznicy
w cenie $ciekéw w Gminie Buczkowice i Lodygowice.

Radny Wigcek zapytat czy nie ma mozliwosci wlaczenia przedmiotowego budynku do
kanalizacji Gminy Buczkowice.

Pan Jakubiec odpowiedzial przeczaco wyjasniajac, ze wigzatoby si¢ to z ogromnymi
kosztami, poniewaz budynek znajduje si¢ ,,na koncdwce bez grawitacji” i dodatkowo jest
oddzielony od kanalizacji drogg powiatowa (konieczno$¢ wykonania przewiertu pod droga
oraz budowy i utrzymywania przepompowni).

Radny Wigcek zaproponowal zwrécenie sig do Wéjta o podjecie dziatan majacych na celu
udzielenie pomocy Skarzacej we wlaczeniu si¢ do kanalizacji Gminy Lodygowice.

Pan Jakubiee wyrazil obawe, ze samo wlgczenie budynku Skarzacej do kanalizacji nie
rozwigze problemu, poniewaz juz teraz podnosi ona kwestig roznicy w cenie scickow w obu
gminach.



Radny Wigcek wyrazit opinig, Zze ewentualna pomoc musiatby by¢ poprzedzona
zaakceptowaniem przez Skarzgcy faktu, ze bedzie oplacala §cieki zgodnie z cennikiem
Fodygowic.

Radny Roman Wrona zapytal czy problemy z przylaczeniem dotycza wigkszej liczby
budynkéw w tym rejonie.

Pan Jakubiec powiedzial, Ze po prawej stronie ul. Batorego znajduje sie kilka budynkow
Jeszcze na terenie Gminy Buczkowice — jednak scieki splywaja stamtad do naszej kanalizacji
grawitacyjnie — po lewej stronie znajduje si¢ tylko budynek Skarzacej.

Radny Roman Wrona zapytal czy jest to jedyny taki przypadek w Gminie.

Pan Jakubiec odpowiedzial przeczaco, wyjasniajac, ze rdwniez w innych miejscowosciach
zdarzaly si¢ przypadki rezygnacji z budowy przylaczy z powodu braku grawitacji.

Do obradujacych dotaczyt Wéjt Gminy.

Radny Wigeek zwrocil si¢ do Waéjta Gminy z zapytaniem czy istnieje mozliwosé wlgczenia
budynku Skarzgcej do kanalizacji z uwagi na fakt, ze brak przylgcza nie wynika z jej winy.

Wéjt Gminy odpowiedzial ze na ten moment nie jest to mozliwe - bytby to nieuzasadniony
wydatek (wykonywanie przylaczy nie nalezy do zadan Gminy i wydatek taki zostatby przez
kontrol¢ Regionalnej [zby Obrachunkowej zakwestionowany) oraz oznaczalby nieréwne
traktowanie mieszkarnicow (poza zadaniami kanalizacyjnymi wiele os6b wykonuje przytacza
na wlasny koszt).

Radny Wigcek powiedzial, ze w tym konkretnym przypadku weigz na rachunku Gminy
znajduje si¢ wplata na pokrycie czesciowych kosztow.

Wojt Gminy powiedzial, ze:
¢ kwota ta w zaden spos6b nie pokrywa kosztow przylgeza, probujemy dokonaé jej
ZwWrotuy,
* na dzien zakonczenia zadania kanalizacyjnego nie byto mozliwosci wlaczenia
budynku Skarzacej,

Radny Kopacz zapytal czy Skarzaca podpisujac umowe wiedziata o tym, ze planuje si¢ jg
wiaczy¢ do sieci Lodygowic.

Pan Jakubiec wyjasnil, ze wiedziala o tym juz na etapie projektu.
Radny Wladyslaw Wrona stwierdzil, ze skarga jest bezzasadna.

Radny Wig¢cek powiedzial, ze ani Gmina ani Skarzaca nie ponoszg winy za brak
przedmiotowego przylacza.

Radny Kopacz zapytat Wéjta Gminy czy Pani M. mozna jako§ poméc w budowie tego
przylacza.



Wojt Gminy powiedzial, ze ma ona caly czas otwarty kierunek ,lodygowski”, aczkolwiek
sytuacja terenowa zmienita si¢ i wykonany projekt jest juz nieaktualny — konieczny byiby
nastgpny. Wojt Gminy zadeklarowal, ze przylacze to moze zostaé ujgte w uzupetniajacym
projekcie kanalizacyjnym, planowanym do wykonania w przyszio$ci przez Gming.

Biorac pod uwage dokonane ustalenia Komisja Rewizyjna uznala skarge za bezzasadng —
glosowalo 5 radnych, wiym 5 .za”.

Ad 3. Przeglad i ocena.stanu majatku gminnego (w tym drog gminnych).

Komisja Rewizyjna dokonata wizytacji nastgpujacych sktadnikéw mienia gminnego:
1) sciezka rowerowa od ul. Miodofiskiego w Buczkowicach do ul. Topolowej
w Rybarzowicach,
2) przeznaczony do sprzedazy budynek stanowigcy mienie gminne w Rybarzowicach,
3) znajdujace si¢ w budowie boisko sportowe w Rybarzowicach,
4) cmentarz komunalny w Rybarzowicach,
5) boisko przy szkole w Kalnej,
6) cmentarz komunalny w Godziszce,
7) plac zabaw w Godziszce,
8) plac zabaw w Buczkowicach.

W wyniku dokonanego przegladu Komisja Rewizyjna uznala za zasadne podjecie
nastepujacych dziatan:
¢ wysypanie lupkiem $ciezek na cmentarzach komunalnych,

¢ pomalowanie bramy cmentarza komunalnego w Rybarzowicach,
e poprawa nawierzchni parkingu przy cmentarzu komunalnym w Godziszce. -

W odniesieniu do pozostalych skladnikow mienia gminnego Komisja zauwazyla znaczng

poprawe utrzymania w stosunku do roku poprzedniego — szczegélnie w odniesieniu do
placow zabaw.

Komisja pozytywnie ocenifa zrealizowane badz bedace w realizacji zadania inwestycyjne
prowadzone przez Gmineg,

Ad 4. Sprawy biezgce, wolne wnioski.

Nie. zgloszono.

Ad 5. Zamknigcie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji, Radny Jerzy Wiecek zamknat posiedzenie Komisji.
Posiedzenie Komisji rozpoczeto sie o godz. 14.00, zakonczylo o godz.17.00.
Na tym protokol zakonczono.

Protokél podpisano w  dniu M8 C6. 2013 r. w budynku Urzedu Gminy
Buczkowice. '



Przewodniczacy Komisji, Radny Jerzy Wigce WU I

Czlonkowie Komisji:
Radny Wiestaw Kopacz
Radny Janusz Matlak

Radny Roman Wrona

Wéjt Gminy, Pan Jozef Caputa

Protokolowala;

INSREKTOR

e

mg™ Ewa plaera



Buczkowice, dnia 29 maja 2013 r.

UPOWAZNIENIE NR 6/2013

Na podstawie § 9, w zwiazku z § 15 Regulaminu Pracy Komisji Rewizyjnej Rady Gminy
Buczkowice stanowigcym zalacznik nr 3 do Statutu Gminy Buczkowice uchwalonego na
mocy uchwalty Nr VII/56/03 Rady Gminy Buczkowice z dnia 29 maja 2003r. w sprawie
uchwalenia Statutu Gminy Buczkowice (Dz. Urz. Woj. Slaskiego z 2003 r. Nr 56 poz. 1754),

upowazniam Komisj¢ Rewizyjna w skladzie:

Jerzy Wigcek — Przewodniczacy Komisji,
Roman Wrona — Wiceprzewodniczacy Komisji,
Wiestaw Kopacz — Czlonek Komisji,

Janusz Matlak — Czionek Komisji,

O

Wladystaw Wrona - Czlonek Komisji

do analizy skargi Pani J.M. na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Buczkowice oraz dokonania
przegladu i oceny stanu majatku gminnego (w tym drég gminnych).

Przewodniczacy Rady

Piotr Zadto

..............................................................................................

pieczeé i podpis odbierajacego upowaznienie pieczeé i podpis upowazniajacego



Lista obecnosci radnych

na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Buczkowice
odbytym w dniu 3 czerwca 2013 roku
w budynku Urzgdu Gminy Buczkowice

Lp. |IMIE I NAZWISKO FUNKCJA PODPIS [)
1. Jerzy Wigcek Przewodniczacy Komisji ( M
2. Roman Wrona Wicep izewqd_r-nczqcy A

omisji 7
3. Wiestaw Kopacz Cztonek Komisji
4. Janusz Matlak Czionek Komisji
5. | Wladystaw Wrona Czionek Komisji




