GKiB 271.13.2015 Buczkowice 23.04.2015r
ZAWIADOMIENIE

Wojt Gminy Buczkowice, na podstawie art. 92 ust. 1 i ust.2, ustawy z dnia 29 stycznia
2004 Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U. z 2013, poz.907 ze zm.) w zZwigzku z
rozstrzygnigciem postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na zadanie ,,,,Remont
drég gminnych na terenie Gminy Buczkowice” informuje, ze jako najkorzystniej szg oferte
wybrano :

Przedsi¢biorstwo Wielobranzowe DROSEB S.C.
Agnieszka i Sebastian Myslinscy

ul. Lajkonika 32 43-382 Bielsko-Biala

cena brutto 221.716,70z}

Oferta jest zgodna z wymogami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i uzyskata —
tacznie 98 punktow w kryterium oceny ofert. W zwigzku z tym, na podstawie art.91 ust.1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo zaméwieri publicznych (t.j. Dz.U. z 2013, poz. 907
ze zm.) wybierano tg oferte jako najkorzystniejsza.

It Informacja o Wykonawcach. ktérzy ztozyli oferty
Nr Nazwa i adres oferenta Punktacja za Punktacja za Laczna
oferty kryterium kryterium punktacja
cena brutto okres gwarancji
1 Przedsi¢biorstwo 95 <) 98
Wielobranzowe
DROSEB S.C.
Agnieszka i Sebastian
Myslinscy

ul. Lajkonika 32
43-382 Bielsko-Biala

2 Przedsi¢biorstwo - - Oferta
Wielobranzowe MATBUD odrzucona
Sp.zo.o.

ul. Weglowa 5
34-300 Zywiec

II. Informacja o wykonawcach ktorych oferty zostaty odrzucone,

Zamawiajacy odrzuca oferte firmy Przedsiebiorstwo Wielobranzowe MATBUD
Sp.zo.o. ul. Weglowa 5, 34-300 Zywiec na podstawie art. 90 ust.3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 Prawo zamoéwien publicznych ( tj. Dz.U. z 2013, poz.907 ze zm.) gdyz zawiera razaco
niska ceng w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Na podstawie art. 90 ust.] ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien
publicznych ( Dz. U. z 2013 poz. 907 ze zm.) jezeli cena oferty wydaje sie razaco niska w
stosunku do przedmiotu zamdwienia i budzi watpliwosci  co do mozliwosci wykonania ‘
przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi przez zamawiajacego lub
wynikajagcymi z odrebnych przepisow w szczegolnosci jest nizsza o 30% od wartosci
zamOwienia lub sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert , zamawiajacy zwraca




si¢ 0 udzielenie wyjasnien w tym zlozenie dowoddw dotyczacych elementéw oferty majacych
wplyw na wysokosé ceny.

Przed wszczeciem postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, Zamawiajacy
szacowal warto$¢ przedmiotu zamowienia. Z kosztorysu inwestorskiego przygotowanego na
potrzeby postepowania wynika, iz warto$¢ zaméwienia wynosi  199.780,29zk(netto)
t).245.729,76z} brutto. Wykonawca w ofercie zaproponowal wykonanie zamoéwienia za ceng
145.251,93zt (brutto). W postepowaniu ztozono drugg oferte z ceng brutto 221.716,70zt.

Zaoferowana cen jest nizsza o 40,89% od warto$ci zamowienia.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy pismem z dnia 17.04.2015r wezwat
Wykonawce do ztozenia wyjasnieni w zakresie zaoferowanej w ofercie ceny w tym ztozenie
dowodéw dotyczagcych elementéw oferty majacych wplyw na wysoko$¢ ceny, gdyz
zaoferowana cena budzita watpliwosci co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamdwienia
zgodnie z wymaganiami okreslonymi przez Zamawiajacego.

Dnia 22.04.2015r Wykonawca zlozyl wyjasnienia uzasadniajac zaoferowane ceny
wlasnymi wypracowanymi normami , wydajnoscia , realiami rynkowymi oraz obnizeniem cen
mas bitumicznych. Do wyjasniefi nie zatgczono zadnych dowodéw nie odniesiono si¢ do
kosztéw pracy , ktérych warto$é nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace,

Zgodnie z opinig prawng Urzedu Zaméwien Publicznych przepis art. 90 ust. 2 ustawy
Pzp wskazuje na wykonawce, jako na podmiot, ktory jest zobowiazany do udowodnienia, ze
oferta nie zawiera razaco niskiej ceny. Wprowadzona regulacja odpowiada m.in.
dotychczasowej linii orzeczniczej Krajowej Izby Odwolawczej w tej materii (por. np. wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 12 maja 2014 r., sygn. akt: KIO 785/14; wyrok Krajowej
Izby Odwotawczej z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt: KIO 669/14), zgodnie z ktérg to na
wykonawcy cigzy obowigzek wskazania, jakie elementy maja wplyw na wysokosé ceny i w
Jaki sposéb dokonano ich kalkulacji, tak aby udowodnié, ze zaproponowana cena nie jestrazaco
niskg. Jezeli wykonawca nie sprosta obowigzkowi natozonemu na niego przepisem art. 90 ust.
2, Zamawiajacy zobowigzany bedzie do odrzucenia oferty tego Wykonawey, jako oferty
zawierajgcej razgco niskg cene (art. 90 ust. 3 ustawy Pzp).

Biorg pod uwage powyzsze Zamawiajacy na podstawie art.90 ust.3 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 Prawo zamowien publicznych ( t.j. Dz.U. z 2013, p0z.907 ze zm.) odrzuca
oferte Przedsiebiorstwa Wielobranzowego MATBUD Sp.zo.o. ul. Weglowa 5, 34-300 Zywiec
gdyz zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

III Informacja o wykonawcach ktorzy zostali wykluczeni z postepowania.
Zamawiajacy nie wykluczyt z postepowania zadnego wykonawecy.

IV . Informujemy, ze umowe w sprawie zamdwienia publicznego zamierzamy zawrze¢ w
terminie o ktérym mowa w art. 94 ust.1 pkt.2 ustawy tj. nie wczesniej niz 5 dni od dnia
przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty faxem lub mailem.

Otrzymuje:
1. Adresat
2. GKiB a/a




