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Buczkowice, dnia 28 listopada 2016r.

DECYZJA

Wojta Gminy Buczkowice

o srodowiskowyc:

Na podstawie art. 71 ust. 112, art. 72

h uwarunkowaniach

ust. 1 pkt 1, 6i 10, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust.

112 art. 82, art. 82a, art. 83 i art. 85 ustawy z dnia 3 patdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o §srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie §rodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. ]b z 2016r., poz. 353 z pézniejszymi zmianami),
art. 104 i 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U. z 2016r., poz. 23 z pézniejszymi zmianami) oraz § 3 ust. 1 pkt 7, 33 i 60 Rozporzqdzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 201 01’.15‘ w sprawie przedsigwzigé mogqcych znaczgco
oddzialywaé na Srodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 71), w zwigzku z przeprowadzonym
postepowaniem w sprawie oceny oddzialywa;ra przedsiewziecia na srodowisko

po rozpatrzeniu wniosku: Zarzadu Droé Wojewodzkich w Katowicach, z siedzibg w
Katowicach przy ul. Lechickiej 24, dzmiamcégo przez upowaznionego petnomocnika — Pana
Remigiusza Rolnik, reprezentujacego firme¢ Bgis Poland Sp. z 0.0. Departament Projektowy w

Katowicach, z siedzibg w Katowicach przy ul.

z dnia 31.07.2013r. o wydanie decyzjj

Korfantego 193

0o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla

przedsiewzigcia pn. ,,Budowa obwodnicy Buczkowic”

orzekam:

I. Okreslam Srodowiskowe uwarunkowani

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiqwzig(i:

a realizacji przedsiewziecia:

ia:

Przedsiewziecie polega na budowie drogowéj obwodnicy Buczkowic, stanowigcej polgczenie

dawnej drogi nr 69 z droga wojewodzka DW

obejmuje budowe: .

942 — wariant 6. Zakres planowanej inwestycji

— obwodnicy drogowej poza zwarta zabudowq sotectw Buczkowice oraz Rybarzowice;

— skrzyzowania z ul. Bielskg (DW 942) oraz
numeru);

— dodatkowych jezdni dla obshlugi terenow
rozgraniczajgcymi pas drogowy obwodnlc
zlokalizowanych po obydwu stronach pIan

— odwodnienia drogi; ¥

— obiektéw inzynierskich;

— zbiornika retencyjnego;

— stanowiska do kontroli pojazdow;

— sieci uzbrojenia terenu i sieci napowwtrzn}

— drenazy;

— urzadzen ochrony $rodowiska — przejsé dla

Planowane przedsiewzigcie realizowane quz

Buczkowice i Rybarzowice.

z ul. Zywiecka (dawna DK 69, obecnie DW bez
powstaiych z podziatu nieruchomos$ci liniami

y (zapewniajgcych swobodny dojazd do dziatek
owanej drogi);

/ch;

Zwierzat.
ie na terenie Gminy Buczkowice, w solectwach




Podstawowym celem planowanego przedsiewziecia jest wyprowadzenie ruchu tranzytowego z
drogi wojewoOdzkie] DW 942 relacji Bielsko-Biata — Szczyrk — Wista oraz na kierunku Szczyrk
— Zywiec poza obszar zabudowy Rybarzowic i Buczkowic, uptynnienie ruchu tranzytowego i
poprawa bezpieczenstwa na DW 942 oraz polgczenie DW 942 z droga ekspresowa S 69.

2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegbélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
warto$ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwos$ci dla terenéw sasiednich: -

a) Na etapie realizacji przedsi¢wzi¢cia:

— zaplecza budowy, bazy materiatowe oraz parkingi sprzetu i maszyn nalezy w pierwszej
kolejnosci lokalizowaé na terenie przeznaczonym pod pas drogowy oraz zorganizowa¢ w
sposob zapewniajgcy oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztalcenie jego
powierzchni;

— zaplecza budowy (bazy materiatlowo-sprzetowe, park maszyn, miejsca magazynowania
odpaddéw, drogi dojazdowe, serwisowe oraz technologiczne), nalezy lokallzowac przy
jednoczesnym zachowaniu nastepujacych warunkow:

o w odleglosci minimum 50m od brzegdw potoku Biata i Brusnik oraz poza terenami
zadrzewionymi 1 zakrzewionymi, podmokiymi, siedliskami chronionych roélin i
zwierzat, terenami bedacymi miejscem migracji pltazdéw, poza rejonem drogi w km
2+300 — 2+490;

« na terenach juz uprzednio przeksztalconych, w re_]onle obu zakonczen planowanej
inwestycji, tj. w miejscu wlaczenia do drogi wojewodzkiej nr 942 (w miejscowosei
Buczkowice) oraz w rejonie przebiegu bylej drogi krajowej nr 69 (w migjscowosci
Rybarzowice), zwlaszcza w obrebie utwardzonego placu zlokalizowanego w przebiegu
planowanej drogi, na wysokos$ci miejscowej stacji paliw;

— nalezy wyeliminowa¢ wkraczanie cigzkiego sprzetu na tereny przylegle do przebiegu
drogi, lezace poza wyznaczonym zakresem inwestycji, zapleczem budowy oraz drogami
dojazdowymi;

— wykorzystywane maszyny budowlane oraz tabor samochodowy musza by¢é w dobrym
stanie technicznym, a stosowane materialty budowlane muszg spelnia¢ odpowiednie
standardy jakosci;

— wszelkie roboty w korycie ciekéw/rowow, nalezy prowadzi¢ w sposéb uniemozliwiajgcy
zanieczyszczenie gruntu i wod,

— nalezy zorganizowaé zaplecze socjalno-sanitarne dla pracownikéw wykonujacych
roboty oraz zapewni¢ prawidlowa gospodarke Scickowa, w zakresie Sciekdéw o
charakterze bytowym, pochodzacych z zaplecza budowy, poprzez odprowadzanie
Sciekow socjalno-bytowych do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych, systematyczne
opréznianych przez firmy prowadzgce dziatalnos¢ w tym zakresie;

— teren przeznaczony pod zaplecze budowy nalezy zabezpieczyé w  sposéb
uniemozliwiajacy przedostawanie si¢ zanieczyszcezen do ziemi, poprzez jego utwardzenie
(np. za pomocy plyt betonowych) i uszczelnienie (np. za pomocg geomembrany);

— plac budowy nalezy wyposazyé w materiaty neutralizujace ewentualne wycieki i rozlewy
(sorbenty);



- $rodowiska gruntowo-wodnego;

drogi dojazdowe do obstugi placu budo nalezy wyznaczy¢ w oparciu o istniejgcg sieé
szlakow komunikacyjnych oraz Wykoﬁana( w pasie drogowym przedsiewzigcia droge

technologiczna, z uwzglednieniem osz(gzgdnego korzystania z terenu;

usunieta w trakcie wykonywania WkaRC’)W gleba powinna by¢ skladowana w ich poblizu
w formie nasypéw badz pryzm; po zalﬁoﬁozeniu prac, warstwa usunietej gleby powinna
zosta¢ wykorzystana w maksymalny sgoséb przy pracach wykonczeniowych;

miejsca magazynowania odpadéw nalezy zorganizowaé w sposéb zapewniajacy ochrong

nalezy minimalizowa¢ ilo$¢ powstajgcych odpadéw w trakcie prowadzonych prac

budowlanych; 3

odpady powstajace w trakcie prowadzonych prac nalezy gromadzi¢ selektywnie, w

spos6b ograniczajacy. ich kontakt ' ize Srodowiskiem, a nastepnie przekazywaé

odpowiednim firmom, w celu odzysku lub unieszkodliwienia;

prace budowlane w poblizu zabudovxbﬁ mieszkaniowej nalezy prowadzi¢ wylgcznie w

porze dziennej (w godzinach 6 - 22%);

nie nalezy dopuszezaé do sytuacji, w ktérej urzadzenia o duzej wartosei poziomu mocy

akustycznej (tzn. takie, ktére emitujg dZzwiek o duzym natezeniu) beda pracowaty

réwnoczesnie; .

roboty budowlane w sgsiedztwie najblizej usytuowanych budynkéw, nalezy wykonywaé

z ograniczeniem do minimum uzycia égrzqtll wibracyjnego;

prace budowlane nalezy prowadzié sposdb powodujgcy jak najmniejszg emisje

substancji do powietrza, w szczegélnoé‘ﬁ poprzez: '

. zastosowanie $rodkéw ograniczajacych pylenie ze §rodkéw transportu przewozgcych
materialty pylace (np. poprzez stosox%zanie plandek ochronnych);

« stosowanie gotowych mieszanek do podbudowy, wytwarzanych poza miejscem
realizacji przedsiewzigcia; ¥

» prawidtowe utwardzenie drog doja ‘dowych do frontu robdt oraz terenu zapleczy —
drogi dojazdowe nalezy ﬁtrzymyi va¢ w odpowiednim stanie, nie stwarzajacym
mozliwoéci nadmiernego pylenia; |

. czyszezenie kot pojazdow opuszezajacych teren budowy;

» prawidiowe skladowanie materiaté I.pylistych, poprzez przykrywanie plandekami lub
przechowywanie ich w szczelnych pojemnikach, zbiornikach, badz tez zraszanie;

przedsigwziecie nalezy realizowaé zgo Inie z wariantem 6 inwestycyjnym;

wszelkie prace zwigzane z wycinka drzew i krzewéw nalezy prowadzi¢ poza okresem

legowym ptakow, ktoéry przypada na okﬂres od 1-go marca do 15-go pazdziernika;

wykaszanie traw i usunigcie zieleni niskiej nalezy rozpocza¢ jesienig lub wezesna wiosna,

tj. w okresie od 16-go pazdziernika do 1-go marca; nastepnie teren powinien byé

systematycznie koszony w okresie poprzedzajacym realizacje inwestycji, aby ptaki i inne

zwierzeta nie miaty mozliwosci zak{adegnia gniazd i nie przystgpowaty do rozrodu;

drzewa znajdujace sie w obrebie investycji, nieprzeznaczone do wycinki, nalezy

zabezpieczyé przed uszkodzeniami mechanicznymi lub chemicznymi, w nastgpujacy

sposob: ¥
nalezy ostoni¢ pnie drzew przy uzyciu np. drewnianych listew, tkaniny jutowej lub
grubych mat stomianych lub trzcinof ch;
wykopy bezpoérednio przy pniachidrzew nalezy wykonywaé wylacznie rgcznie;
przycicte korzenie winny zosta¢ zabezpieczone preparatami grzybobdjczymi, a
odkopane czgéci korzeni wpuszczpne glebiej do gruntu i zabezpieczone przed




wysychaniem lub przed przymrozkami; nadto wykopy w poblizu drzew nalezy
niezwlocznie zasypaé po zakonczeniu prac w danym rejonie;

zabrania si¢ obcinania korzeni szkieletowych drzew, gdyz grozi to zachwianiem
statyki drzewa; .

w obrebie rzutu korony nie mozna: sktadowaé materiatéw chemicznych, budowlanych
1 ziemi z powstatych wykopow, stosowaé otwartego ognia, lokalizowac zapleczy placu
budowy, placow manewrowych i miejsc postoju ciezkiego sprzetu;

prace w obrebie korony drzewa nie moga prowadzi¢ do usuniecia gatezi w wymiarze
przekraczajacym 30% korony, ktdra rozwineta sie w catym okresie rozwoju drzewa,
chyba,. ze majg na celu usuniecie gatezi obumartych lub nadtamanych, utrzymanie
uformowanego ksztaltu korony drzewa lub wykonanie specjalistycznego zabiegu w
celu przywrdcenia statyki drzewa;

— dopuszcza si¢ zniszczenie fragmentu platu siedliska przyrodniczego o kodzie 7230

(gbrskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mlak, turzowisk i mechowisk) w
km 2+170 — 2+300 o powierzchni 0,14ha z 0,30ha powierzchni ogdlnej platu, co stanowi
46,7% platu; fragmenty przedmiotowego platu nalezy przeksztalci¢ wylgcznie poza
sezonem wegetacyjnym;

— w celu ochrony przed nieumyslnym zabijaniem zwierzgt w trakcie realizacji

przedsigwzigcia nalezy:

prowadzi¢ nadzor przyrodniczy inwestycji, majacy na celu odtawianie zwierzgt ze
stref zagrozenia;

prowadzi¢ prace w sposéb niepowodujacy powstawania zastoisk i zalewisk, ktore
moga by¢ wykorzystywane przez ptazy jako siedliska legowe;

nie tworzy¢ bezwyjsciowych putapek dla zwierzat;

przed niwelacja terenu, likwidacjs ewentualnych zastoisk wodnych (w tym
powstatych w trakcie realizacji inwestycji), likwidacja rowéw, etc., ekspert herpetolog
musi skontrolowaé je pod katem zasiedlenia przez plazy i inne drobne zwierzeta;
zidentyfikowane osobniki, w tym doroste formy rozwojowe i miodociane, nalezy
przenies$¢ poza teren prowadzonych prac, do stanowisk zastepczych, biorge pod uwage
mozliwosé ich przetrwania we whasciwym stanie ochrony na nowym stanowisku;

plac budowy nalezy skutecznie zabezpieczyé przed mozliwoscig przedostania sie na
jego teren malych zwierzat, w tym plazow, poprzez:

montaz ogrodzen tymezasowych w rejonie aktualnego frontu robédt z mozliwoscia
przemieszczania ich w miarg postepu prac z trwalym naciagiem, aby nie dopuscié do
faldowania, ktdre obniza ich trwato$¢ i efektywno$é oraz zagwarantowanie skutecznej
ochrony plazéw na etapie realizacji inwestycji w postaci: plotkéw, folii
wygradzajacych o wysokosci nie mniejszej niz 50cm nad poziomem gruntu oraz
osadzonych w gruncie na glgbokos¢ nie mniejsza niz 15¢m, z przewieszkg o dlugosci
10cm, skierowang ,,na zewnatrz” od drogi, miedzy przejéciami dla zwierzat i w
odleglosci 50m od przej$é w nastepujgcych lokalizacjach: od km 0+650 do km 0+950
(obustronnie); od km 2+000 do km 2+550 (obustronnie);

montaz ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych, wykonanych: z elementdw
prefabrykowanych (dopuszcza si¢ wykonanie ogrodzen z siatek o $rednicy oczek nie
wigkszej niz 0,5cm x 0,5cm — z wylaczeniem siatek polimerowych), ktére powinny
by¢ szczelnie polaczone z przyczétkami obiektow petnigcych funkcje przejsé dla
zwierzat, z wolnymi koficami zakoniczonymi U — ksztaltnymi zawrotkami;

prace budowlane w rejonie ciekéw wodnych nalezy prowadzié w sposob zapewniajgcy
zachowanie ich cigglosci biologicznej 1 hydromorfologiczne;j;
w obrebie inwestycji nalezy zapewni¢ drozno$é sytemu drenarskiego;



&+

— teren budowy po zakoficzeniu etapu realizacji przedsiewzigcia nalezy uporzadkowac, a
teren tymczasowych placow budowy nalezy uporzadkowac i przywrdci¢ do stanu przed
rozpoczgciem realizacji inwestycji.

b) Na etapie eksploatacji przedsiewziecia:
— konstrukcje nawierzchni drogi nalezy wykona¢ z najlepszej jako$ci materiatéw, tak aby
charakteryzowata si¢ dobrg przyczepnosciag oraz odpowiednig trwatoscia — odpornoscia

na Scieranie i koleinowanie; !

— nawierzchnig jezdni nalezy utrzymywa¢ w dobrym stanie technicznym;

— nalezy ograniczy¢ do niezbednego miniimum stosowanie srodkdw do eliminacji §liskosci
nawierzchni, zgodnie z obowigzujacymi normami i zarzgdzeniami oraz stosowaé Srodki
o skladzie chemicznym mozliwie najmriliej ucigzliwym dla srodowiska;

— wody opadowe i roztopowe z nawietzchni drogowych nalezy ujmowaé w calosei i
odprowadza¢ do systemu odwodnieniaidrogi ~ do rowdw drogowych lub do kanalizaciji
deszczowej, a nastepnie po pod:czyszczeniu w odpowiednich urzgdzeniach
podezyszczajacych (1. osadnik, separator substancji ropopochodnych), zapewniajacych
nieprzekraczanie dopuszczalnych vg?skaz’nikéw zanieczyszezen, okreSlonych w
szczegdtowych przepisach prawa w tym; zakresie, odprowadzaé¢ do odbiornikéw — rowow
melioracyjnych, ciekéw lub projektowanego zbiornika;

— nalezy prowadzié okresowe kontrole droznodci i sprawnodci systemow odwodnienia —
rowow, kanalizacji, zbiornika i urzqdzé}’ podczyszezajgcych Scieki;

— nalezy prawidlowo eksploatowad rowj’f odwadniajace, poprzez systematyczng wycinke
ro$linnosci, dosiewanie trawy w celu jej;zaggszcezenia, stosowanie zabiegéw majacych na
celu podniesienie pH i zawartosci ma:{erii organicznej (np. wapnowanie, nawozenie),
biezaca naprawe skarp, czy tez systematyczne usuwanie odpadéw;

— nalezy zapewnié systematyczng i prawidtowg pielegnacje zieleni przydroznej;

— nalezy utrzymywaé w droznosci wszystkie przejécia i przepusty dla zwierzat, w tym
przejscia o funkceji zespolonej;

— nalezy systematycznie porzadkowaé teren pasa drogowego;

— nalezy na biezaco czy$cié droge, w tym|takze ,,na mokro”;

— w punktach o$wietlenia uktadu drogoweégo nalezy zastosowaé oprawy energooszczedne.

3. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1, w
szczegénosci w projekcie budowlanym,iw przypadku decyzji, o ktérych mowa w art.
72 ust. 1 pkt 11 10. ‘

W dokumentacji wymaganej do uzyskania decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o 'ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2016r., poz. 353 z pdzniejszymi zmianami), halezy uwzglednié:

a) zaprojektowanie systemu odwodnienia i Kanalizacji drogi, pozwalajacych na skuteczne i
bezpieczne dla Srodowiska gruntowo-wodnego odprowadzenie wod opadowych i
roztopowych, w tym zapewniajacych ' spelnienie wymagan dla wod opadowych i
roztopowych odprowadzanych do $rodowiska oraz ochrong przed przedostawaniem sie do
srodowiska substancji szkodliwych i niequpiecznych dla $rodowiska gruntowo-wodnego,
takze w przypadku wystapienia nadzwyczajnych zagrozen dla srodowiska (kolizje, wypadki
drogowe, awarie, itp.), z uwzglednieniem zastosowania urzadzen podczyszczajgcych
odprowadzane do odbiornikéw wody opad owe 1 roztopowe;

| 5




b) wlasciwag organizacje prowadzenia prac budowlanych, celem spelnienia wymogdéw o
ktérych mowa w pkt. 1.2 lit a niniejsze]j decyzji;

¢) zabudowe odpowiednio dostosowanych do petnienia funkeji przej$é dla zwierzat obiektow
inzynierskich, zgodnie z ponizszg tabelg:

Lp. | Nazwa obiektu | Lokalizacja Charakter i parametry Charakter i parametry
obiektu w techuiczne obiektu przestrzeni dostgpnych dla
km drogi zwierzat

1 Przgjécie dla | 0+779,88 Przepust zelbetowy | wspotczynnik ciasnoty wzglednej,

plazéw PDPI1, skrzynkowy H=1,0m; B=1,5m; | co najmniej 0,07 (przecigtnie
PDP1.1,PDP1.2 $wiatto pionowe obiektu: 1,5m; | 0,075-0,08)
$wiatlo poziome obiektu: 1,5m
2 Przejécie dla | 0+920,00 Przepust zelbetowy | wspdlezynnik ciasnoty wzglednej,
ptazéw PDP2, skrzynkowy H=1,0m; B=1,5m; | co najmniej 0,07 (przecigtnie
PDP2.1,PDP2.2 $wiatlo pionowe obiektu: 1,5m; | 0,075-0,08)
$wiatto poziome obiektu: 1,5m
3 Przejsécie dla | 2+289,81 Przepust zelbetowy | — polki obustronne wewngtrz
plazéw skrzynkowy H=1,0m; B=1,5m; przepustu o szerokosci 0,3m;
zintegrowane z $wiatlo pionowe obiektu: 1,2m; | - wspolezynnik ciasnoty
rowem RS $wiatlo poziome obiektu: 1,2m wzglednej, co najmniej 0,07 |
doptywem cieku (przecietnie 0,075-0,08)

Wiesnik PDP3,
"PDP3.1, PDP3.2

4 Przejscie dla | 2+438,56 Przepust zelbetowy | - polki obustronne wewnatrz
plazéw skrzynkowy H=1,0m; B=1,5m; przepustu o szerokosci 0,3m;
zintegrowane z $wiatlo pionowe obiektu: 1,2m; | - wspolezynnik ciasnoty
rowem R8a, $wiatto poziome obiektu: 1,2m wzglednej, co najmmiej 0,07
bedacym (przecigtnie 0,075-0,08)
posrednim

doplywem cieku
Wieénik PDP4,
PDP4.1, PDP4.2

5 Przejécie dolne | 0+856,00 H=min.3,5m; B=7,0m; | w dnie przejScia nawierzchnia
dla zwierzat konstrukcja zelbetowa drogowa dla przejazdu
$rednich gospodarczego, wraz z poboczami
(oznaczenie z podloza o  charakterze
PDZS1) naturalnym, poddanym
zintegrowane z zadarnieniu
przejazdem
gospodarezym
PG+PDM

- dla wszystkich zestawéw przej$¢ dla plazéw nalezy wykonaé wygrodzenia
herpetologiczne o wysokosci min. 0,5m, zgodnie z regula: 2 odcinki po 50 m od
krawedzi przejscia wraz z zakonczeniem U-ksztaltnymi zawrotkami;

- w dnie przej$¢ suchych oraz na powierzchni potek nalezy utworzyé podtoze o cechach
zblizonych do podloza naturalnego, dobrze przepuszczajacego wode, o migzszosei
warstwy min. 0,35m;

- polki-powinny by¢ polgczone z otaczajgcym suchym terenem w sposéb umozliwiajacy
wchodzenie 1 przemieszczanie sie zwierzat;

- w bezposrednim otoczeniu wylotéw przej$¢ nalezy nierdwnomiernie utworzy¢ po 2 Iub
3 mikrosiedliska dla matych zwierzat;

d) wszelkie obiekty i urzadzenia, w szczegdlnosci zwigzane z odwodnieniem, odprowadzeniem
i podezyszczeniem $ciekdw i inng infrastrukturg, ktére mogg powodowaé $miertelnosé
zwierzat, nalezy tak zaprojektowaé, aby nie mogly by¢ wykorzystywane jako miejsca
okresowego lub statego bytowania zwierzat;



At

- a I

e) infrastruktura winna by¢ skonstruowana i zabezpieczona w sposOb chronigey przed

g)

mozliwoscia wpadnigcia do niej zwierzat,
i pozwalajgcy na samodzielne wydostanie

a zarazem w sposéb chronigey przed uwiezieniem
si¢ zwierzat z tych obiektow i1 urzgdzen — poprzez

zamontowanie odpowiednich kratek, zasuw 1 ogrodzen;

zastosowanie nast¢pujgcych rozwigzan gWarantuJ acych ochrong ptazdéw 1 innych zwierzat:
studnie kanalizacyjne zamykane bedg 0d zewngtrz za pomocg pokryw, natomiast wloty
do studni wpadowych zostang zabezpieczone poprzez zawezenie odstepéw pomiedzy

zapewnienie nadzoru przyrodniczego,
do$wiadczeniem odpowiednim do zakresu

pretami za piaskownikiem (szeroko$¢ rozstawu pretdw maks.

20mm), w sposob

utrudniajgcy wpadanie ptazéw do wngtrza obiektow;

w $wietle obiektéw dostosowanych |

do migracji zwierzat nie bedg lokalizowane

poprzeczne rowy drogowe czy melioragyjne;
wyloty/wloty rowéw odwadniajacych béda} znajdowac si¢ za plotkami naprowadzajgcymi
od strony osi drogi tak, aby uniemozlmilc wpadanie do nich zwierzat;

rowy o brzegach umocnionych, zab

ezpieczone bedg poprzez zabudowe pochylni

umozliwiajacych ptazom oraz innym malym zwierzetom bezpieczne opuszczanie tego

typu rowdéw; pochylnie nalezy umiesc
minimalng rowng polowie szerokosci

i¢ nie rzadziej niz co ok. 100m, na szerokos¢
rowu w miejscu zabudowy przedmiotowych

pochylni, z brzegami w postaci paséw betonowych o wysoko$ci min. 3cm (3-5cm) ponad
powierzchnie pochylni, celem uniemozliwienia powtérnego wpadniecia zwierzat z

pochylni do rowu; pochylnie te nalezy zabudowa¢ kazdorazowo w centralnej czgsci
odcinka rowu o brzegach umocnionych!
zbiornik retencyjny otwarty, zlokalizowany w km ok. 2+130 zostanie wygrodzony celem
uniemozliwienia wpadnigcia do niego plazéw i1 innych matych zwierzat; wygrodzenie to
bedzie miato charakter 2-dzielny, wipostaci ptotka herpetologicznego do wysokosci
0,75m oraz standardowej siatki ogrodzeniowe;j, powyZej 0,75m, stalowej 1 ocynkowanej;
rozwigzanie to nalezy zastosowaé rowmez w rejonie bramy wjazdowej na teren w/w
zbiornika; g
pelnionego przez osoby legitymujgce si¢
wykonywanego nadzoru, 1j.:
chiropterologa — przy pracach zwigzanych z wycinka drzew;
botanika — przy pracach zwiqzanych zZ Hikwidacjaf czesci plata siedliska przyrodniczego o
kodzie 7230 (gbrskie i nizinne torfow;ska zasadowe o charakterze miak, turzowisk i
mechowisk);
ornitologa — przy pracach zquanyclil z wycinkg zieleni, przed rozpoczgciem prac
polegajgcych na usunigciu niskiej roslmn0501 zielnej z terenu planowanej inwestycji;
herpetologa, przy pracach zquanychlz
weryfikacjg rzeczywistego zaswdlema siedlisk przez plazy, gady i inne drobne
zwierzeta, w granicach terenu mwesty ji w okresie rozpoczecia prac;
przegladem placu budowy (w tym wykopow, zaglebien wypetnionych woda, zastoisk i
zalewisk, rowow, studni), w poszuklw iv uwiczionych zwierzat — w razie potrzeby ich
uwalnianie oraz przemieszczanie poza plac budowy; kontrola ewentualnych putapek i
odtowy herpetofauny powinny odbywac sie raz dzienne, a w szczycie migracji 1-2 razy
dziennie; .
zabezpieczeniem placu budowy przed dostepem plazéw poprzez wykonanie ogrodzen
tymeczasowych (prace te moga by¢é prowadzone takze przez odpowiednio
przeszkolonych pracownikow budowﬁ jednak pod nadzorem doswiadczonej osoby);
kontrolg skutecznosci 1 stanu zabezpleczen placu budowy wygrodzeniem
tymczasowym wykonywanag przynajmmej raz na tydzien;
montazem i lokalizacjg systemu ochronno-naprowadzajgcego i taczeniem systemu
naprowadzajgcego z przepustami przﬁtosowanyml do pelnienia funkcji przejscia dla




zwierzat;
» zabezpieczeniem urzadzen odwodnienia, w sposob chronigey przed mozliwoscig
wpadniecia do nich zwierzat;
« prowadzeniem prac w rejonach koryt ciekéw 1 rowow;
h) przez okres pigciu lat, poczawszy od roku po zakonczeniu inwestycji, nadzdr przyrodniczy
zobowigzany jest do:

— po roku: obserwacji i odnotowywania wszelkich §ladow podejmowania migracji przez
zwierzgta w obrebie przepustow (migrujace osobniki, tropy, odchody,  pozostalosci
siersci, itp.), przynajmniej 3 razy w roku w okresie wiosennym (marzec-kwiecien), letnim
(maj-czerwiec) i jesiennym (wrzesien-pazdziernik) oraz tropienia zimowe po $wiezych
opadach $niegu 4 razy w ciagu zimy;

— po 2 latach: obserwacji i odnotowywania wszelkich $ladow wystepowania kolizji
zwierzat z pojazdami w rejonie przepustéw (martwe osobniki na jezdni 1 w jej otoczeniu,
slady krwi, itp.);

— kontroli szczelnos$ci systemu odwodnienia — 3 razy w roku, tj. w okresie wiosennym
(marzec-kwiecien), letnim (maj-czerwiec) 1 jesiennym (wrzesien-pazdziernik);

— kontroli droznos$ci przepustow przystosowanych do pelnienia funkcji przejscia dla
zwierzat (usuwacd nalezy obcy materiat blokujacy Swiatta obiektow);

— kontroli szczelnosci ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych — 3 razy w roku przed
wiosennymi migracjami (luty-marzec), przed migracjami mtodych osobnikéw (koniec
maja — poczatek czerwca), przed migracjami jesiennymi (sierpien), w przypadku
stwierdzenia jakichkolwiek uszkodzen nalezy podjaé natychmiastowe dziatania zaradcze;

i) umieszczenie oznakowania ,,dzikie zwierzeta”, na odcinku obwodnicy od km 0+450, w jej

czesci zachodniej, do rejonu przepustu PDP3 i zbiornika retencyjnego (za tukiem w

sasiedztwie S69).

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu
do przedsi¢wzi¢é zaliczanych do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
Srodowiska.

Planowane przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na Srodowisko w
odniesieniu do przedsi¢wzieé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie w sprawie
transgranicznego oddzialywania na $rodowisko.

Przedsigwzigcie nie wigze si¢ z ryzykiem oddzialywania poza granice Rzeczypospolitej
Polskiej, stagd nie wymaga przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na $rodowisko.

II. Nakladam obowiazek:

1. Zapobiegania i ograniczania oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko,
poprzez zastosowanie rozwigzan chronigcych srodowisko okre§lonych w niniejszej decyzji.

2. Prowadzenia monitoringu przyrodniczego w trakcie realizacji inwestycji, w zakresie
zgodnym z pkt. 1.3 lit. g, niniejszej decyzji.




. Przedstawienia analizy porealizacyjnej, w;z

r

- ——

w nastepujacym zakresie: i
a) pomiaru hatasu w $rodowisku: :
— po roku eksploatacji: pomiar halasu w |
p9, p9a, pl10, p1lipl2. |
b) pomiardw jakosci wdd opadowych
powierzchniowych: !
— w roku nastepujacym po oddaniu do
odprowadzanych z obwodnicy do wod
i weglowodoréw ropopochodnych; prd
odbiornikéw, co najmniej dwa razy wr
¢) monitoringn wykorzystania przej$¢ dla
poczawszy od roku po zakonczeniu inwe
— obserwacji i odnotowywania wszelkich

3. Przeprowadzenia monitoringu oddzialywlatnia planowanego przedsiewziecia na srodowisko,

punktach pl, p2, p3, p4, pS, pSa, pb, p7, p8, p8a,
odprowadzanych z obwodnicy do wdd

uzytkowania: pomiary jakosci wod opadowych
powierzchniowych w zakresie zawiesiny ogdlnej
by zaleca si¢ pobraé na wylotach do koncowych
oku, w okresie wiosny 1 jesieni. ,
zwierzat, prowadzonego przez okres pieciu lat,
stycji:

sladéw wystepowania kolizji zwierzat na calym

odcinku obwodnicy (martwe osobniki na jezdni i w jej otoczeniu, fragmenty martwych
osobnikéw na jezdni i w jej otoczeniu, slady krwi, itp.);

— kontroli szczelno$ci systemu odwodniénia — 3 razy w roku, tj. w okresie wiosennym
(marzec-kwiecien), letnim (maj-czerwiél-c) 1 jesiennym (wrzesien-pazdziernik);

— kontroli drozno$ci przepustow przysitbsowanych do pelnienia funkcji przej$cia dla

zZwierzat;
— kontroli szczelno$ci ogrodzed ochron
wiosennymi migracjami (luty-marzec),

ho-naprowadzajacych — 3 razy w roku: prZed
przed migracjami mtodych osobnikéw (koniec

maja — poczgtek czerwca), przed migracjami jesiennymi (sierpien);
— po roku: obserwacji i odnotowywania wszelkich sladéw podejmowania migracji przez

zwierzeta w obrebie przepustéw (mig
siersci, itp.), przynajmniej 3 razy w roku
(maj-czerwiec) i jesiennym (wrzesien-|
opadach $niegu 4 razy w ciggu zimy; | |
— po dwdch latach: obserwacji i odnotow
zwierzat z pojazdami w rejonie przepust
fragmenty martwych osobnikow na jezd
W przypadku stwierdzenia, w trakcie
nieprawidlowosci, inwestor zobowigza
zaradezych. 5

odprowadzanych z obwodnicy do odbiorni
dla zwierzat, w oparciu o informacje zawd
na S$rodowisko oraz informacje uzysk
oddzialywania planowanego przedsiewziec

srujace osobniki, tropy, odchody, pozostalosei
w okresie wiosennym (marzec-kwiecien), letnim
yazdziernik) oraz tropienia zimowe po $wiezych

'ywania wszelkich sladéw wystepowania kolizji
ow (martwe osobniki na jezdni i w jej otoczeniu,
ni i w jej otoczeniu, §lady krwi, itp.).

prowadzonego monitoringu, jakichkolwiek
ny jest do podjecia bezzwlocznych dzialan

akresie pomiar6w hatasu, pomiardw jakosci wod
kéw oraz monitoringu wykorzystywania przejs$é
rte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia
ane w trakcie obowigzkowego monitoringu
ia na §rodowisko.

W analizie porealizacyjnej nalezy dokonaé¢ poréwnania ustalefi zawartych w raporcie o

odziatywaniu przedsigwziecia na $ro
uwarunkowaniach, w szczegOlnosci usta
zakresu oddzialywania oraz planowanyz
oddziatywaniem przedsigwzigcia na Si
ograniczenia. :'

lowisko 1 w decyzji o $rodowiskowych
en dotyczacych przewidywanego charakteru i
ch dzialan zapobiegawczych z rzeczywistym
ydowisko 1 dziataniami podjetymi dla jego




Analize porealizacyjna nalezy sporzadzi¢ w nastepujacych terminach:

— po uplywie dwdch lat od dnia oddania przedsiewzigcia do uzytkowania (nie pozniej jednak
niz 30 miesiecy od dnia oddania przedsiewziecia do eksploatacji) -~ w zakresie pomiarow
hatasu, pomiaréw jakoéci wdd odprowadzanych z obwodnicy do odbiornikow oraz
monitoringu wykorzystania przejs¢ dla zwierzat (§miertelnodci zwierzat na calym odcinku
obwodnicy); analize w tym zakresie nalezy przekazaé Wojtowi Gminy Buczkowice w
terminie 2 miesiecy od dnia jej sporzadzenia;

— po uplywie szeéciu lat od dnia oddania przedsigwziecia do uzytkowania (nie pdzniej jednak
niz 78 miesiecy od dnia oddania przedsigwzigcia do eksploatacji) — w zakresie monitoringu
wykorzystania przej$é¢ dla zwierzat, prowadzonego przez caly wymagany okres; analize w
tym zakresie nalezy przekazaé Wéjtowi Gminy Buczkowice w terminie 2 miesigey od dnia
jej sporzadzenia.

III. Nie stwierdzam potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na §rodowisko
W ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt
1,10, 141 18 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 353, z p6zniejszymi zmianami).

IV. Odmawiam nadania niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.
Uzasadnienie

W dniu 31.07.2013r. wplynat do Urzedu Gminy Buczkowice wniosek Zarzadu Drog
Wojewddzkich w Katowicach, z siedzibg w Katowicach przy ul. Lechickiej 24, dzialajgcego
przez upowaznionego pelnomocnika — Pana Remigiusza Rolnik, w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ”Budowa obwodnicy Buczkowic”.

Na tym etapie planowane przedsiewziecie obejmowalo budowe na terenie Gminy
Buczkowice, w sotectwach Buczkowice i Rybarzowice, drogi (o diugosci okolo 2,62 km i
szerokosci jezdni 7,0 m), stanowiacej polaczenie drogi ekspresowej S69 z droga wojewddzka
DW 942, wraz z towarzyszacg jej infrastrukturg techniczng — wariant 2 przedsiewziecia.

Gloéwnym celem planowanej inwestycji jest m. in. wyprowadzenie ruchu tranzytowego
poza obszar zabudowy solectw Rybarzowice i Buczkowice, uptynnienie ruchu tranzytowego
oraz poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Na podstawie ztozonego wniosku Wojt Gminy Buczkowice wszczal postepowanie w
przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewzigcia, przy czym z uwagi fakt, iz ilo$¢ stron przekracza 20 osdb, w postepowaniu
mial zastosowanie art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016t., poz. 353 z péZniejszymi zmianami), tj. strony
byly zawiadamiane o decyzjach i innych czynnos$ciach podjetych przez Wojta Gminy
Buczkowice w sposob zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci.

Strony postgpowania zawiadomieniem z dnia 08.08.2013r. zostaly poinformowane o
wszczgtym postepowaniu oraz mozliwosci sktadania wnioskow i zarzutéw w sprawie wydania
decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach. Zawiadomienia zostaly miedzy innymi
wywieszone na tablicach ogloszen sotectw Buczkowice, Rybarzowice, Godziszka i Kalna,
tablicy informacyjnej Urzedu Gminy Buczkowice, jak i na stronie internetowej tutejszego
urzgdu. Na tym etapie prowadzonego postgpowania, zadna ze stron nie wniosta uwag,
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whnioskOw oraz zastrzezen.

—

Poniewaz planowane przedsiewzigc

e, mieSci sig w § 3 ust. 1 pkt 7, 33 i 60

Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 hstopada 2010r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na Srodowisko (Dz.: U z 2016r., poz. 71), Wéjt Gminy Buczkowice

zwrocil si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrc
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
przeprowadzenia oceny oddzialywania przed
raportu o oddziatywaniu na srodowisko.
Regionalny Dyrektor Ochrony Sro
WO0O08S.4240.637.2013.AM.1 z dnia 16. 08.

ny Srodowiska w Katowicach oraz Pafistwowego
Bielsku-Bialej, o opinie, co do potrzeby
siewziecia na Srodowisko i ewentualnego zakresu

dowiska w Katowicach, w postanowieniu nr
2013r., wyrazit opinig, ze dla planowanego

przedsigwzigcia istnieje koniecznos$¢ przepr

owadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko

oraz okreslit zakres raportu 0ddz1a1ywan1a eredsu;wmqma na Srodowisko. W swojej opinii

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach stwierdzit, iz: .

~ ze wzgledu na charakterystyke przed31qw21¢c1a oraz rodzaj i skale mozliwego
oddziatywania na $rodowisko — w celuj dokonania prawidlowej oceny konieczne jest
sporzgdzenie raportu o oddziatywaniu tego przedsigwzigcia na Srodowisko, ktéry okresli
oddziatywanie planowanego przedsiqwziejcia na poszczegolne elementy $rodowiska, przy
uwzglednieniu przyjetych przez lnwestora rozwigzan lokalizacyjnych, projektowych,
technologicznych, technicznych i organizacyjnych;

— sporzgdzony raport pozwoli na oheaﬁenle a takze zweryfikowanie skutecznosci
proponowanych dziatan stuzacych mlnlmallzaCJl emisji do $rodowiska. Ponadto mozliwe
bedzie  okre$lenie warunkow srodow1sko‘wych realizacji i eksploatacji przedmiotowego
przedsiewziecia; ' !

— procedura oceny oddziatywania na srodovwsko umozliwi okreslenie, czy proponowane
zamierzenie wplynie na mozliwo$é Zachodzenla procesow hydromorfologicznych w ciekach
wodnych, a takze czy pozwoli na zachowame powigzan pomiedzy terenami czynnymi
przyrodniczo oraz jak wplynie na ich b1orqznorodnosc

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, nie wyrazit opinii w przedmiocie potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedjiqwziqcia na $rodowisko i ewentualnego zakresu
raportu o oddziatywaniu na srodowisko, co zgodnie z art. 78 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostgpnianiu informacji o srodov\hsku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach odd21a1 wania na §rodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 353
z pdzniejszymi zmianami), traktuje s1e; jako b ak zastrzezen.

Na podstawie wydanej opinii, w oparciu o karte informacyjng przedsiewziecia i
zgromadzona w toku postepowania dokumen;acy; oraz po przeanalizowaniu uwarunkowan, o
ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia: 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczanstwa w ochrenie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 20]a6r poz. 353 z pdzniejszymi zmianami), Wojt
Gminy Buczkowice postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2013r. natozyt na wnioskodawce
obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko oraz okreslit zakres raportu
oddziatywania na §rodowisko. Wedlug Wo_]’ta Gminy Buczkowice, przeprowadzenie oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na srodow1sk0 wraz z wykonaniem w jej ramach rzetelnego
raportu oddzialywania przedsigwzigcia na |$rodowisko, pozwola na dokonanie pehnej i
prawidlowej oceny oddzialywania planowanej inwestycji na Srodowisko. Postanowienie
naktadajgce obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko zostalo migdzy
innymi wywieszone na tablicach ogloszefi sblectw Buczkowice, Rybarzowice, Godziszka i
Kalna, tablicy informacyjnej Urzedu Gminy Buczkowice, jak i na stronie internetowej
tutejszego urzedu.

W ramach stwierdzenia obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko zostaty przez tutejszy organ uwzglednione lacznie nastepujace
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szezegOlowe uwarunkowania:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

- skali przedsigwzigcia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji;

- powigzad z innymi przedsigwzigciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddzialywan
przedsiewzieé znajdujgcych sie na obszarze, na ktory bedzie oddziatywaé przedsigwzigcie;

- wykorzystywania zasobdw naturalnych;

- emisji i wystgpowania innych ucigzliwosci;

- ryzyka wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii.

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska w
szczegblnosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania sig
$rodowiska i odnawiania sie zasobéw naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajace:
- obszary wodno-blotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wod podziemnych;

- obszary wybrzezy;

- obszary gorskie lub lesne;

- obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow wod
$rodladowych;

- obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin i
zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura
2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody;

- obszary, na ktérych standardy jakosci sSrodowiska zostaly przekroczone;

- obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne;

- gesto$é zaludnienia,

- obszary przylegajace do jezior;

- uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej.

3. Rodzaj i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w w/w punktach, wynikajgce z:

- zasiegu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktorg przedsiewzigeie
moze oddzialywac;

- transgranicznego charakteru oddzialtywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze;

- wielkoscei i ztozonos$ci oddziatywania z uwzglednieniem obcigzenia istniejgcej infrastruktury
techniczne;j;

- prawdopodobienstwa oddziatywania;

- czasu trwania, czestotliwosci 1 odwracalnosci oddzialywania.

W zwigzku ze stwierdzeniem obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na
$rodowisko, Wéjt Gminy Buczkowice, dziatajac na podstawie art. 63 ust. 5 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2016r., poz. 353 z pdzniejszymi zmianami), wydal w dniu 5 wrzesnia 2013r. postanowienie o
zwieszeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, do
czasu przedlozenia przez wnioskodawce raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
$rodowisko. Postanowienie zawieszajgce postepowanie zostalo migdzy innymi wywieszone na
tablicach ogloszen solectw Buczkowice, Rybarzowice, Godziszka i Kalna, tablicy
informacyjnej Urzedu Gminy Buczkowice, jak i na stronie internetowej tutejszego urzedu.

W dniu 18.10.2013r. zostat zlozony w tutejszym urzedzie raport o oddzialtywaniu
planowanego przedsiewziecia na $rodowisko, stad postanowieniem z dnia 25 pazdziernika
2013r. Wéjt Gminy Buczkowice podjal zawieszone postepowanie administracyjne w
przedmiocie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Przedmiotowe
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postanowienie zostato migdzy innymi wywieszone na tablicach ogloszen solectw Buczkowice,
Rybarzowice, Godziszka i Kalna, tablicy 1nf0nnacyjnej Urzedu Gminy Buczkowice, jak 1 na
stronie internetowej tutejszego urzedu. i

Po podjeciu zawieszonego postepowania, Wojt Gmlny Buczkowice pismem z dnia
28.10.2013r. wystgpit do Regionalnego D}iektma Ochrony Srodowiska w Katowicach o
uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotgwego przedsiewziccia. Jednoczesnie, z uwagi na
spodziewane kilkakrotne uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko,
postanowiono, iz udziat spoleczenstwa oraz opiniowanie przez Pafstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego zostang przeprowadzone po zgromadzeniu calej dokumentacji
uzupelniajace;j.

W dniu 8 listopada 2013r. Reglonalna Dyrekeja Ochrony Srodowiska w Katowicach
przestata do tutejszego urzgdu pismo mieszkancoéw solectwa Rybarzowice, z dnia 4 listopada
2013r., dotyczace sprzeciwu odnosnie zapropenowanej lokalizacji przedsiewzigcia w wariancie
2. Z tredci otrzymanego pisma wynikato, iz :s’przeciw mieszkancow byl efektem tego, iz droga
w wariancie 2 przebiega gléwnie przez obszary rolnicze, w duzej mierze uprawiane przez
miejscowych rolnikow, a przedstawiony weirjant skutecznie bedzie utrudniat rolnikom dalsze
gospodarowanie. Dodatkowo, w przedmlotonym pi$mie mieszkancy zaproponowali wariant 5,
jako wariant najbardziej korzystny dla srodow1ska naturalnego. Kopia otrzymanego pisma
zostala przekazana wnioskodawcy.

W dniu 25 listopada 2013r. wplyneto do siedziby tutejszego urzedu pismo Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowwach W sprawie wyznaczenia nowego terminu na
zajecie stanowiska w przedmiocie uzcrodmenia warunkéw realizacji przedsigwzigcia.

W dniu 10.12.2013r. Urzad Gminy thzkowwe droga poczty elektronicznej, zwrocit
si¢ do wnioskodawcy o wyjasnienie 1 ewentqalne poprawienie kilku zapiséw wynikajacych z
raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. W tym samym dniu Stowarzyszenie
na Rzecz Rozwoju Wsi Rybarzowice — reprezentowane przez Prezesa Pana Jana Swierczek, z
siedziba w Rybarzowicach przy ul. Koscielnej 254, zlozylo wniosek o uwzglgdnienie w
postqpowanlu dotycze}cym uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia.

Z uwagi na fakt, iz z tresci Ziozonego wniosku nie wynikato, czy Stowarzyszenie chce
uczestniczyé w postgpowaniu, w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, na og6lnych prawach spoteczefistwa, czy tez jako strony postgpowania,
Urzgd Gminy Buczkowice zwrdcit sig pismem z dnia 13.12.2013r. do Prezesa Stowarzyszenia
o doprecyzowanie ztozonego wniosku. :

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem z dnia 31 grudnia 2013r., nr
WO008.4242.179.2013.AM.4, wezwat Woéjta Gminy Buczkowice do uzupehienia oraz
wyjasnienia informacji zawartych w raporcie 0 oddziatywaniu przedsigwziecia na Srodowisko.
Jednoczesnie, z uwagi na koniecznosé uzupehnema raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia
na $rodowisko, przeanalizowania dodatkowego materiatu dowodowego oraz ztozony charakter
sprawy, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach wyznaczyt nowy termin
zajecia stanowiska.

Pismem z dnia 31 grudnia 2013r. (data wplywu 07.01.2014r.) Regionalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska w Katowicach przekazala zlozony drogg elektroniczng, wniosek
Goérnoslaskiego Towarzystwa Przyrodmczego, W sprawie uznania za strong w postepowaniu
dotyczagcym wydania decyzji o 51od0W1<kowyoh uwarunkowaniach dla planowanego
przedsigwzigcia. :

% odpow1ed21 na ztozony przez Gornoslqskie Towarzystwo Przyrodnicze wniosek , w
sprawie uznania za stron¢ postepowania, Urzad Gminy Buczkowice, droga poczty
elektronicznej, w dniu 13 stycznia 2014r., wezwal wnioskodawce do uzupelnienia zlozonego

wniosku.
\'% Zwiqzl<u z otrzymanym od Rggrlonalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
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Katowicach, wezwaniem do uzupetnienia oraz wyjasnienia informacji zawartych w raporcie o
oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko, tutejszy urzad pismem z dnia 13.01.2014r.,
wystgpil do pelnomocnika wnioskodawcy o uzupelnienie i wyjasnienie wymaganych
informacji. '

W dniu 15.01.2014r. Gérnoslaskie Towarzystwo Przyrodnicze — reprezentowane przez
Pana Marka Soltysiak, przestalo -drogg poczty elektronicznej uzupelniania do wniosku oraz
zwrocito si¢ o udostepnianie w wersji elektronicznej dokumentacji dotyczacej planowanej
inwestycji.

W dniu 17.01.2014r. wptyneto do siedziby tutejszego urzgdu pismo Stowarzyszenia na
Rzecz Rozwoju Wsi Rybarzowice, z prosbg o uwzglednienie Stowarzyszenia, posiadajgcego
upowaznienie do reprezentowania mieszkancow sotectwa Rybarzowice, jako strony w
toczacym si¢ postepowaniu administracyjnym. Do pisma zostato zalgczone sprawozdanie z
zebrania mieszkancow, ktére odbylo si¢ w dniu 09.01.2014r. oraz lista obecnych na
przedmiotowym zebraniu.

W zwiazku z uzupelnieniem wniosku, w sprawie uznania za stron¢ postgpowania, Urzad
Gminy Buczkowice, w dniu 20.01.2014r., poinformowat Goérnoslaskie Towarzystwo
Przyrodnicze, drogg poczty elektronicznej, o dopuszczeniu do postepowania na prawach strony
oraz udostepnil w wersji elektronicznej raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko
wraz zalgcznikami.

Wojt Gminy Buczkowice postanowieniem z dnia 27 stycznia 2014r. dopuscit
Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Wsi Rybarzowice, do udzialu na prawach strony w
postepowaniu administracyjnym, w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn. ,,Budowa obwodnicy Buczkowic”.

Strony postgpowania, obwieszczeniem Wojta Gminy Buczkowice z dnia 28 stycznia
2014r. zostaty poinformowane o dopuszezeniu Gornoslaskiego Towarzystwa Przyrodniczego
oraz Stowarzyszenia na Rzecz Rozwoju Wsi Rybarzowice, do postepowania na prawach strony.
Przedmiotowe obwieszczenie zostalo miedzy innymi wywieszone na tablicach ogloszen
sotectw Buczkowice, Rybarzowice, Godziszka i Kalna, tablicy informacyjnej Urzedu Gminy
Buczkowice, jak i na stronie internetowej tutejszego urzedu. Na tym etapie zadna ze stron nie
whniosta zastrzezen w przedmiocie dopuszczenia w/w organizacji do postepowania na prawach
strony.

Pismem z dnia 23 stycznia 2014r. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska,
przekazata pismo mieszkancow sotectwa Rybarzowice, zawierajace uwagi dotyczgce przebiegu
wariantu 2 dla planowanej inwestycji. Z tresci nadestanego pisma wynikato, iz mieszkancy nie
zgadzajg si¢ na lokalizacje obwodnicy zgodnie z wariantem 2 i oczekujg od inwestora
przedstawienia drogi w nowej lokalizacji (przesunigtej w stosunku do wariantu 2 w kierunku
potnocnym), ktéra zachowa integralnos¢ wsi Rybarzowice, zachowa integralno$¢ gospodarstw
rolnych i1 bedzie dla mieszkancow Rybarzowic mozliwie najmniej ucigzliwa.

W dniu 03.02.2014r. Urzad Gminy Buczkowice, droga poczty elektronicznej, przestat
pelnomocnikowi inwestora pismo mieszkafcéw solectwa Rybarzowice wraz z sprawozdaniem
z zebrania Rady Soteckiej Rybarzowice, z prosba o odniesienie si¢ do argumentéw
mieszkanicéw odnosnie przesunigcia przebiegu obwodnicy w stosunku do wariantu 2 oraz
rozwazenie spotkania inwestora z mieszkaficami w przedmiotowej sprawie.

W dniu 14.02.2014r. wplynety do siedziby tutejszego urzedu uwagi Gérnoslaskiego
Towarzystwa Przyrodniczego do inwentaryzacji przyrodniczej sporzadzonej na potrzeby
dokumentacji projektowej obwodnicy Buczkowic. Uwagi, zostaly sformulowane w 17
punktach, w ktérych Pan Marek Soltysiak odnidst sie do zapiséw zawartych w raporcie o
oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko oraz zaproponowal konkretne rozwigzania.
Dodatkowo, osoba formutujaca uwagi, podtrzymata wole spotkania na poziomie eksperckim,
celem wyjasnienia watpliwosci 1 wypracowania kompromisowych rozwigzan.
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Otrzymane od G6rno$laskiego Towarzystwa Przyrodniczego uwagi i wnioski do raportu
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, poczta elektroniczna, zostaty bezzwlocznie
przestane pelnomocnikowi inwestora, celem ustosunkowania si¢ do nich. Dodatkowo, tutejszy
urzad wyrazil poglad, iz powinno dojsé d'p spotkania osoby wykonujacej inwentaryzacje
przyrodnicza z Panem Markiem Sottysiak. |

Pismem z dnia 28 lutego 2014r. eglonalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Katowicach przekazala Koncepcje warianty 1 6, sporzadzong przez DROPROJEKT Eukasz
Jordanek, przedstawiong przez Pana Janag Swierczek, Prezesa Stowarzyszenia na Rzecz
Rozwoju Wsi Rybarzowice. W nadestanym| dokumencie dokonano poréwnania wybranego
wariantu 2 z koncepcyjnym wariantem 6, z kioérego wynikato, iz:

— trasa proponowanej obwodnicy w wariancie 2 spowoduje wieksze zniszczenie struktury
przestrzennej wsi, niz w przypadku wariantu 6;

— proponowana lokalizacja drogi, w Wana.néle 6, zostata maksymalnie odsunigta w kierunku
péinocnym, co umozliwi korzystmejsze wykorzystanie terendow w przysziosci oraz
zminimalizuje negatywny wpltyw 1nwesty031 na strukture wsi.

Majac na uwadze powyzsze, w tym kryteriai§rodowiskowe oraz duzy sprzeciw spoleczny do

wybranego wariantu 2, autor koncep(:jl zarekomendowal wariant 6 obwodnicy jako

najkorzystniejszy. ]

Pismem z dnia 05.03.2014r., Urzqd Gminy Buczkowice, przesla& inwestorowi
otrzymang Koncepcje wariantu 6, celem zapoznama si¢ z nig oraz zajecia pisemnego
stanowiska w tej sprawie.

W dniu 12.03.2014r. wplyneto do 31edz1by tutejszego urzgdu pismo pelnomocnika
inwestora, skierowane do Regionalnej Dyre ¢ji Ochrony Srodowiska, z prosbg o wydluzenie
terminu na zajecie stanowiska przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Katowicach — z uwagi na trwajgca wowcza :‘ analize rozwigzan projektowych, wynikajaca z
toczacej si¢ dyskusji spolecznej na temat ostatecznego przebiegu obwodnicy.

Pismem z dnia 13 marca 2014r.° Reg10na1ny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Katowicach wyznaczyl nowy termin zaj¢cia’ stanow1ska w przedmiotowej spraw1e

W dniu 21.03.2014r. wplynelo do 51ed21by tutejszego urzedu pismo pelnomocnika
inwestora, odnoszgce si¢ do uwag wmesmnycﬁ przez Gornoslgskie Towarzystwo Przyrodnicze,
do inwentaryzacji przyrodniczej wykonane;j llla potrzeby oceny oddziatywania na $rodowisko
projektowanej obwodnicy. Przedmiotowe plsmo zostalo przestane Panu Markowi Soltysiak w

dniu 09.04.2014r.

W dniu 22.07.2014r. wplyneto do S ed21by tutejszego urzgdu pismo pelnomocnika
inwestora, skierowane do Regionalnej Dyrek‘c_]l Ochrony Srodowiska, z prosbg o wydluzenie
terminu na zajecie stanowiska przez Reg onalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Katowicach — z uwagi na trwajgcg analize rozwigzan projektowych, wynikajaca z toczacej si¢
dyskusji spotecznej na temat ostatecznego przebiegu obwodnicy.

Pismem z dnia 21 lipca 2014r. Reglonalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Katowicach poinformowal, iz nowy termm zajecia stanowiska, zostanie okreSlony po
stosownym uzupelieniu dokumentacji. ,

Pismem z dnia 28 lipca 2014r. 1‘{eg10nalna Dyrekeja Ochrony Srodowiska w
Katowicach, przekazala przestane przez Pana Jana Swierczek, Prezesa Stowarzyszenia na
Rzecz Rozwoju Wsi Rybarzowice, kserokople list z podpisami 0s6b popierajgcych lokalizacjg
planowanej obwodnicy zgodnie z wariantem 6

W dniu 01.12.2014r., zostal zlozony w siedzibic tutejszego urzedu wniosek
‘stqpowama administracyjnego w przedmiocie

pelnomocnika inwestora o zawieszenie po
owaniach, z uwagi na toczaca si¢ dyskusje

wydania decyzji o Srodowiskowych uwaru"
spoleczna odnosnie ostatecznego przebiegu obwodnicy.
W zwigzku z otrzymanym wniosklem 0 zawieszenie postgpowania, WO_]t Gminy
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Buczkowice, w oparciu o art. 98 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016r, poz. 23, z péZniejszymi zmianami), obwieszczeniem z dnia
15 grudnia 2014r., zawiadomil strony o zlozonym wniosku oraz zwrécil si¢ o zajecie
stanowiska w przedmiotowej sprawie. Obwieszczenie zostalo miedzy innymi wywieszone na
tablicach ogloszen solectw Buczkowice, Rybarzowice, Godziszka i Xalna, tablicy
informacyjnej Urzedu Gminy Buczkowice, jak i na stronie internetowej tutejszego urzedu.

W odpowiedzi na obwieszczenie Wojta Gminy Buczkowice, Stowarzyszenie na Rzecz
Rozwoju Wsi Rybarzowice w pismie z dnia 31.12.2014r. wyrazito sprzeciw wobec zawieszenia
postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanego przedsicwziecia.

W nawigzaniu do obwieszczenia Wéjta Gminy Buczkowice, w dniu 06.01.2015r.
wplyneto do siedziby tutejszego urzedu pismo (w formie elektronicznej), zawierajgce
stanowisko Gornoslaskiego Towarzystwa Przyrodniczego do wyjasnien pelnomocnika
inwestora, zawartych w pis§mie z dnia 19 marca 2014r. Stanowisko, zostato sformulowane w
16 punktach, w ktérych Pan Marek Soltysiak odni6st si¢ do wyjasnien pelnomocnika inwestora
dotyczacych wezedniejszych uwag do inwentaryzacji przyrodniczej. '

W $wietle wniesionego sprzeciwu wobec zawieszenia postgpowania administracyjnego,
Wojt Gminy Buczkowice, postanowieniem z dnia 9 stycznia 2015r., odmowil zawieszenia
postepowania administracyjnego w przedmiocie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia. Dodatkowo, w pouczeniu do
przedmiotowego postanowienia, wnioskodawca zostal poinformowany o koniecznosci
przedltozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz tutejszemu
organowi wymaganych uzupelnien i1 wyjasnien informacji zawartych w raporcie o
oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko.

W dniu 23 stycznia 2015r., droga poczty elektronicznej, zostalo przestane,
petnomocnikowi inwestora, stanowisko Goérnosigskiego Towarzystwa Przyrodniczego do
wyjasniefi zawartych w piSmie z dnia 19 marca 2014r., z prosba o uwzglednienie
przedmiotowego stanowiska, w tym odniesienie si¢ do niego w trakcie uzupelniania
dokumentacji  sporzadzanej na potrzeby uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

W zwigzku z brakiem uzupelnienia wymaganej dokumentacji, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach, pismem z dnia 12 listopada 2015r., ponownie wezwat
Wojta Gminy Buczkowice do uzupelnienia oraz wyjasnienia informacji zawartych w raporcie
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na S$rodowisko, z adnotacja, iz nie przediozenie
przedmiotowych wyjasnien 1 uzupehien skutkowalo bedzie odmowa uzgodnienia warunkow
realizacji przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 19.11.2015r., tutejszy urzad zwrécit sie do pelnomocnika inwestora o
przestanie wymaganych przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
wyjasnien i1 uzupelnien, z informacjg, iz odmowa uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsigwzigcia, bedzie skutkowaé¢ odmowa okreslenia warunkéw Srodowiskowych przez
Woéjta Gminy Buczkowice.

W dniu 26 listopada 2015r. wplyneto do siedziby tutejszego urzedu pismo
petnomocnika inwestora, adresowane do Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w
Katowicach, z informacja, iz na skutek dyskusji inwestora ze strong spoleczng, zostata podjeta
decyzja o koniecznosci wprowadzenia wariantu spolecznego do raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko. W zwiagzku z koniecznoscia uwzglednienia w dokumentacji
nowego warlantu przedsigwzigcia 1 zwigzanymi z tym zmianami w raporcie, pelnomocnik
inwestora zwrocil si¢ po raz kolejny o przesuniecie terminu na wydanie uzgodnienia warunkéw
realizacji przedsigwziecia.

Pismem z dnia 19.04.2016r. pelnomocnik Zarzadu Drog Wojewddzkich w Katowicach
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przestal do tutejszego urzedu mapy ewidencyjne zawierajace zakres inwestycji oraz zakres jej
oddziatywania, w raz z wykazem dzialek,j oraz plan sytuacyjny usytuowania obwodnicy
Buczkowic — zgodnie z wariantem 6, b¢dacym nowym wariantem preferowanym przez
inwestora. :

W dniu 29.04.2016r. pelnomocnik’ inwestora zlozyt w siedzibie tutejszego urzedu
skorygowany, o dotychczas zlozone uwe{éi, raport o oddzialywaniu przedsigwziecia na
srodowisko, zawierajacy w swoim zakresic réwniez wariant 6, zgodny z oczekiwaniem
spotecznym, bedacy jednoczes$nie wariantem jpreferowanym przez inwestora.

W zwiazku z otrzymaniem skorygowanego raportu o oddziatywaniu na $rodowisko,
zawierajacego nowy wariant przedsigwziggia, Wojt Gminy Buczkowice, pismem z dnia
10.05.2016r. zawiadomil strony o toczacym! si¢ postepowaniu administracyjnym w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, poinformowat o zmianach w projekecie,
wyjasnit na jakim etapie jest postgpowanie (i)raz zawiadomil o mozliwosci zapoznania si¢ z
aktualng dokumentacjg, w tym mozliwosci zgloszenia wnioskow i zarzutéw w przedmiotowe;j
sprawie. Zawiadomienie stron postgpowania zostalo miedzy innymi wywieszone na tablicach
ogloszen sotectw Buczkowice, Rybarzowice, Godziszka 1 Kalna, tablicy informacyjnej Urzedu
Gminy Buczkowice, jak i na stronie interneto f ej tutejszego urzedu. W wyznaczonym terminie,
zadna ze stron nie wniosta wnioskéw, j¢zy zarzutéw w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. i

W zwiazku z przedlozeniem uzupelﬁionego raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia
na $rodowisko, Wo6jt Gminy Buczkowice, pismami z dnia 10.05.2016r., zwrocil si¢ o ponowne
uzgodnienie warunk6éw realizacji przedsigwzigcia do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska oraz wystgpit o opini¢ do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Bielsku-Biate;j. y .

Pismem z dnia 16 maja 2016r., Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Katowicach, zawiadomila o wyznaczeniu no wego terminu sprawy - w zwiazku ze zlozeniem
ujednoliconej wersji raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, z uwagi na
konieczno$é przeanalizowania dodatkowych materialéw w sprawie, w tym nowego wariantu
przedsigwziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sani;,tamy w Bielsku-Biatej, w opinii sanitarnej z dnia
08.06.2016r., nr ONS-ZNS/524/1/5/6/16  pozytywnie zaopiniowal $rodowiskowe
uwarunkowania dla przedsigwzigeia pn. ,,Budowa obwodnicy Buczkowic”, na warunkach
okre$lonych w opinii. Wedlug organu opiniuj qucego, realizacja planowanej inwestycji w oparciu
o przedtozong dokumentacje, przy uwzglednieniu zalecen zawartych w opinii sanitarnej nie
powinna spowodowaé zagrozenia dla Zycia i zdrowia ludzi.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodo{viska w Katowicach pismem z dnia 8 czerwca

2016r. wezwat Wojta Gminy Buczkowice

ido uzupelienia oraz wyjasnienia informacji

‘zawartych w raporcie o oddzialywaniu przedlskqwziqcia na $rodowisko.
W zwigzku z otrzymanym wezwaniem do uzupelnienia oraz wyjasnienia informacji

zawartych w raporcie o oddziatywaniu
Buczkowice, pismem z dnia 15.06.20161.]

rzedsigwzigcia na Srodowisko, Wdjt Gminy
zwrocit si¢ do pelnomocnika inwestora o

uzupelnienie wymaganych informacji oraz wyjasnienie kwestii wynikajgcych z analizy raportu

przez tutejszy urzad.

Pismem z dnia 29 czerwca 2016r. pelnomocnik inwestora zwr6cit si¢ z wnioskiem o

przesuniecic wskazanego terminu na wyk

oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowiska.

ynanie uzupelnien i wyjasnien do raportu o

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, pismem z dnia 1 lipca 2016r., wyznaczyt

nowy termin zajecia stanowiska w przedmiotc

W dniu 7 lipca 20161. wplyneto do si
oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko
|

wej sprawie.
=dziby tutejszego urzedu uzupelnienie raportu o
, uwzgledniajace uwagi Regionainego Dyrektora
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Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz uwagi Urzedu Gminy Buczkowice.

W zwigzku z przedtozeniem uzupehien do raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko, Wojt Gminy Buczkowice, pismami z dnia 12.07.2016r., zwrdcit sig¢ ponownie o
uzgodnienie warunkdw realizacji przedsiewzigcia do Regionalnego Dyrektora - Ochrony
Srodowiska oraz o opinie do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku-
Bialej.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bielsku-Bialej, w piSmie z dnia
29.07.2016r. podtrzymal swojg wczesniejsza opini¢ z dnia 08.06.2016r., nr ONS-
ZNS/524/1/S/6/16 oraz zaakceptowal uzupelnienia i wyja$nienia wniesione do raportu.

W dniu 09.08.2016r. wplyngt do siedziby tutejszego urzgdu wniosek pelnomocnika
whnioskodawey o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Wedlug wnioskodawcy uzasadnieniem do nadania decyzji §rodowiskowej
rygoru natychmiastowej wykonalnosci, jest fakt, iz budowa obwodnicy Buczkowic jest istotna
z uwagi na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego, zabezpieczenie gospodarstwa narodowego
przed cigzkimi stratami, wazny interes spoteczny oraz wazny interes strony.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach pismem z dnia 11 sierpnia
2016r. wezwat ponownie Wéjta Gminy Buczkowice do uzupelnienia oraz wyjasnienia
informacji zawartych w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

W zwigzku z otrzymanym kolejnym wezwaniem do uzupelnienia oraz wyjasnienia
informacji zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, Wojt Gminy
Buczkowice, pismem z dnia 19.08.2016r., zwrécit sig  do pelnomocnika inwestora o
uzupelnienie wymaganych informacji oraz poinformowal, iz procedura udziatu spoteczenstwa
w przedmiotowym postgpowaniu zostanie przeprowadzona niezwilocznie, po zakonczeniu
etapu uzgodnien i opinii.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2016r. pelnomocnik inwestora zwrdcit si¢ z wnioskiem o
przesunigcie wskazanego terminu na wykonanie uzupelnien i wyjasnien do raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

W dniu 2 wrzesnia 2016r. wplyneto do siedziby tutejszego urzedu uzupelnienie raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, odnoszgce si¢ do uwag Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach.

W zwigzku z przedlozeniem uzupeinien do raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
Srodowisko, Wéjt Gminy Buczkowice, pismami z dnia 07.09.2016r., zwrdcil si¢ ponownie o
uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska oraz o opinie do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku-
Biale;j.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, pismem z dnia 7 wrzesnia 2016r.,
wyznaczyl nowy termin zajecia stanowiska w przedmiotowej sprawie - z uwagi na koniecznosé
przeanalizowania dodatkowych materialow w sprawie oraz ztozony charakter sprawy.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach postanowieniem z dnia 22
wrzesnia 2016r., nr WOO0S.4242.179.2013.AM.23 uzgodnil realizacje przedsiewziecia oraz
okreslit warunki jego realizacji.

W dniu 28.09.2016r. wplyngto do siedziby tutejszego urzedu postanowienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach nr WOO0S.4242.179.2013.AM.25
z dnia 26 wrzeénia 2016r. w sprawie sprostowania z urzedu oczywistej omyiki zaistniatej we
wezesniej wydanym postanowieniu. Zaistniala omytka dotyczyta stwierdzenia potrzeby
przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko — zgodnie z
nadestanym sprostowaniem, nie ma takiej potrzeby.

Po uzgodnieniu warunkéw realizacji przedsiewzigeia, Wéjt Gminy Buczkowice
obwieszczeniem z dnia 29.09.2016r., podat do publicznej wiadomosci informacje wymagane
art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $srodowisku i

18




~ $rodowisko.

jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 353 z|{pdzniejszymi zmianami), w tym informacje o
rozpoczeciu procedury udziatu spoleczenstwa w postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla plgnowanego przedsigwzigcia oraz o mozliwosci
zapoznania sie z calg dokumentacjg sprawy iiterminie wniesienia wszelkich uwag i wnioskow.
Przedmiotowe obwieszczenie zostalo miedzy innymi wywieszone na tablicach ogloszen
sotectw Buczkowice, Rybarzowice, Godziszica i Kalna, tablicy informacyjnej Urzgdu Gminy
Buczkowice, jak i na stronie internetowej itutejszego urzedu. Do dnia wydania niniejszej
decyzji, nikt nie ztozyt uwag i wnioskdéw w 'pgzedmiotowej sprawie.

Panstwowy Powiatowy Inspektor :Sanitarny w Bielsku-Bialej, w pisSmie z dnia
05.10.2016r. podtrzymal swoja Wczes’niej'i;zq opini¢ oraz zaakceptowal uzupelnienia i
wyjaénienia wniesione do raportu. -

W trakcie trwajgcego postepowania jadministracyjnego, strony braty czynny w nim
udzial — miedzy innymi na wniosek mieszkancoOw zostat zaproponowany nowy wariant
przedsigwzigeia oraz w wyniku zlozonych jprzez Goérnoslaskie Towarzystwo Przyrodnicze
uwag, zostaly wprowadzone zmiany do, raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na

Przed wydaniem niniejszej decyzji, {Wojt Gminy Buczkowice zapewnit mozliwosé
udziatu spoleczenstwa w postepowaniu. W ramach udziatu spoleczenstwa w postepowaniu nie
zostaly zgloszone zadne uwagi oraz Wnio§§<i, ktore moglyby byé wziete pod uwage przy
formutowaniu srodowiskowych uwarunkowan.

Istotne jest, iz juz od momentu wszczecia postepowania administracyjnego, kazdy
zainteresowany miat mozliwo$é¢ wgladu do dokumentacji sprawy — najczesciej przegladane
byly zatgczniki mapowe z naniesionymi warigntami przedsigwzigcia, i o ile odno$nie wariantu
nr 2 byly skladane uwagi i zastrzezenia, to donowego wariantu nr 6 nikt oficjalnie takich uwag
i zastrzezen nie zlozyl.

W niniejszej decyzji uwzgledniono {w pelnym zakresie uzgodnienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach, przy czym kilka warunkéw zostalo nieznacznie
skorygowanych, z uwagi na uszczegétowienie niektérych rozwigzan projektowych, dokonane
przez inwestora, juz na etapie prowadzonego postgpowania uzgodnieniowego. Co istotne
wprowadzone zmiany nie wykraczaja poza zakres wydanego wezesniej uzgodnienia i nie majg
wplywu na jego tresc. ‘

W niniejszej decyzji uwzglednione w pelnym zakresie opinig wydang przez
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku-Biae;.

Przy okreslaniu $rodowiskowych | uwarunkowan wzieto pod uwage zalecenia
wynikajace z przedtozonego raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko oraz
uzupehien do raportu.

W skorygowanym raporcie o oddziéiywaniu przedsigwziecia na Srodowisko analizie
podano 6 wariantéw dla planowanej inwestycji:

« Wariant 1 — 0+000 — 2+940 km (bez fgcznika); poczatek obwodnicy planuje si¢
rozpoczad od projektowanego ronda. IDalej obwodnica biegnie w kierunku wschodnim,
przy czym jej o$ zostaje odchylona w i(ierunku potudniowym i przecina potok Brusnik.

Na pewnym odcinku droga przebiega wzdhiz w/w potoku, a po jego przecieciu zmienia

kierunek na polnoc i przechodzac pomigdzy istniejaca zabudowa dowigzuje si¢ do ronda

na wezle drogi ekspresowej S69, ktbrle stanowi polgczenie z drogg krajowg nr 69. W

tym wariancie planuje sie rowniez tgdznik pomigdzy droga gminng w Rybarzowicach

(ulicg Bielskg), a droga krajows m;c%69 (ulicg Zywieckg). Calkowita dlugoéé trasy

wariantu 1 wynosi okoto 2 940 m (be  tacznika).

«  Wariant 2 — 0+000 — 2+620 km (bez tacznika); punktem poczatkowym obwodnicy jest
skrzyzowanie z istniejaca DW942,; nastepnie projektowana obwodnica biegnie na
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wschod w strone ul Zywieckiej w Rybarzowicach.

«  Wariant 3 — 0+000 — 2+690 km; droga rozpoczyna przebieg od projektowanego ronda i
biegnie w kierunku wschodnim. Przebieg drogi w wariancie 3 pokrywa si¢ z wariantem
2 do km 2+000. W tym kilometrze droga zmienia kierunek na péinocno-wschodni,
przechodzi pod droga ekspresows S69 i dowigzuje sie do drogi obecnie stanowigce;j
DK69 za pomoca ronda. Catkowita dlugos$é trasy opisanego wariantu wynosi okolo
2 690 m.

o Wariant 4 — 0+000 — 3+020 km (bez tacznika); droga rozpoczyna przebieg od
projektowanego ronda i biegnie w kierunku wschodnim. Nastgpnie jej oS zostaje
odchylona w kierunku poludniowym. Na odcinku w przyblizeniu od km 2+400 do km
2+700 droga przebiega wzdluz potoku Brusnik, dwukrotnie go przecinajgc, nastgpnie
zmienia kierunek na péinoc i przechodzgce pomiedzy istniejacg zabudowa dowiazuje sie
do ronda na wezle drogi ekspresowej S69 stanowigcego polgezenie z drogg DK69.
Wybudowany zostanie réwniez facznik pomiedzy drogg gminng w Rybarzowicach (ul.
Bielska), a drogg krajowg nr 69 (ul. Zywiecka). Catkowita dlugos¢ trasy opisanego
wariantu wynosi okolo 3 020 m (bez tgcznika).

« Wariant 5 — 0+000 — 3+920 km; poczatek planowanej drogi rozpoczyna si¢ od
projektowanego ronda i biegnie w kierunku pdlnocno-wschodnim, wzdiuz potoku
Biata. Okoto km 1+800 o drogi zostaje odchylona w kierunku potudniowym i prowadzi
wzdtuz drogi ekspresowej S69. Na koncu odcinka, na przecieciu z drogg stanowigca
obecnie DK69 zaprojektowano rondo dwupasowe. Caltkowita dlugosé trasy opisanego
wariantu wynosi okoto 2 920 m.

« Wariant 6 — 0+000 — 2+781 km, wariant preferowany przez inwestora. Punktem
poczatkowym obwodnicy jest skrzyzowanie =z istniejaca DW942, nastgpnie
projektowana obwodnica biegnie na wschod w strone ulicy Zywieckiej. Na wysokosci
kilometra okoto 1+371 projektowanej obwodnicy planowana jest przebudowa ul.
Leszczynowej na odcinku 0+000,00 do 0+257,18 z poszerzeniem zapewniajagcym
przejazd pojazdom rolniczym. Ponadto projektuje si¢ przebudowe ul. Bielskiej na
odcinku od km 0+000,00 do km 0+183,67 oraz ul. Zywieckiej na odcinku od km
0+000,00 do km 0+157,79.

Zgodnie z zapisami raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, na potrzeby

realizacji planowanej inwestycji, zlecono 1 zrealizowano opracowanie analizy poréwnawczej
szesciu wariantow przedsiewziecia. Dla potrzeb analizy przyjeto szereg kryteriow, ktére
podzielono na 4 grupy, kazdej z nich przypisujgc okre$long wage. Z przeprowadzonej analizy
wariantow projektowane] obwodnicy, wynika, iz wariant 6 jest najkorzystniejszy pod
wzgledem oddzialywania na srodowisko naturalne, ktory jednocze$nie uwzglednia preferencje
inwestora oraz spoteczenstwa. Preferowany wariant charakteryzuje sie:

duzg akceptacjg spoteczng;

jedna z najmniejszych diugosci projektowanej drogi i tym samym najmniejszg szacunkowag
powierzchnig trwalego przeksztalcenia terenu;

brakiem przekroczen wartosci dopuszezalnych hatasu oraz brakiem konieczno$ci budowy
ekrandéw akustycznych;

brakiem konieczno$ci zajecia dodatkoweJ powierzchni pod ekrany akustyczne;

niewielkim wplywem drgan na budynki;

brakiem przekroczen wartosci dopuszczalnych w zakresie oddzialywania na powietrze
atmosferyczne;

niskim stopniem antropizacji istniejagcego krajobrazu;

brakiem kolizji z chronionymi gatunkami roslin naczyniowych;

jedna kolizja z chronionymi gatunkami zwierzat;

brakiem kolizji z zabytkami;
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— brakiem kolizji ze stanowiskami archeolo icznymi.
Realizacja przedsigwzigeia bedzie Zrédlem oddziatywania na  $rodowisko.

1.

Na etapie realizacji: :
trwala zmiana dotychczasowego sposobu
trwale zajecie pasa terenu przeznaczone

Prognozowane oddzialywania inwestycji naTodowisko, to miedzy innymi:

iaZytkowania gruntow;

o pod budowe nowej infrastruktury drogowe;j,

czego skutkiem bedzie usuniecie Wierzchli'iej (0,2 — 0,4m) warstwy humusu;
czasowe zajecie pasa terenu pod zaplecze ?budowy, w tym park maszyn, baz¢ materialowo-
magazynowa, drogi dojazdowe do placu bjldowy;

znieksztalcenie struktury gleby w wyniku ]

ej zageszczenia i silnego ugniecenia;

przeksztalcenie powierzchni ziemi zwigzane z wykonywanymi pracami ziemnymi (nasypy,

wykopy); :
przesuszenie lub nadmierne nawodnienie
wodnych;

wytworzenie warunkéw powstawania e

gleby, spowodowane zakioceniem stosunkow

rozji wietrznej i wodnej na skutek zdjecia

wierzchniej warstwy gleby oraz zmianami w uksztattowaniu terenu (formowanie skarp

nasypow);

potencjalne zanieczyszczenie wod i gruntéw substancjami niebezpiecznymi dla srodowiska;
zamulenie i zmacenie wéd powierzchniowych wskutek naruszenia gruntu w korytach

ciekow;

potencjalne zmiany stosunkéw wodnych (I‘Elp‘ zmiana warunkow zasilania i drenazu wod), w
wyniku robdt budowlanych prowadzonych w rejonie ciekdw;
emisja hatasu powstatego na wskutek prowadzenia prac budowlanych;

emisja substancji pylowych i gazowyel

pochodzgca z silnikéw maszyn i $rodkéw

transportu, wzrost zapylenia powietrza ha wskutek prowadzonych robét ziemnych oraz
emisja substancji odorowych, zwigzana 7 ukladaniem mas bitumicznych;

u$miercanie zwierzat oraz niszczenie rosli.
. Na etapie eksploataciji:

zanieczyszczenia gazowo-pylowe pochoé
poruszajgcych sie po drodze: tlenki azotu, t
pyh; ;
emisja wiérna pyléw, powstajagca na sk
drobnych czgstek statych znajdujacych sig!
zanieczyszczenia w splywach opadowych:

zace ze spalania paliw w silnikach pojazdow
lenek wegla, tlenki siarki, weglowodory, benzen,

utek porywania przez przejezdzajace pojazdy
na jezdni;
zawiesiny, réznego rodzaju substancje olejowe,

w tym weglowodory ropopochodne, metale cigzkie, chlorki Na, Mg, Ca;

odpady (odpady komunalne, fragmenty po]

azdow);

okresowe zwickszenie natezenia przeptywoéw w ciekach powierzchniowych bedacych
¢ P 5} :

odbiornikami wéd opadowych z drogi. ;
spowodowane uszezelnieniem fragmentu 'z

Poniewaz realizacja przedsie;wziqciz}{

1|0raz zmniejszenie zasilania wod gruntowych,

lewni.
bedzie zrédtem oddzialywania na $rodowisko,

muszg zostaé zastosowane odpowiednie rozwigzania organizacyjne i techniczne, majace na

celu ograniczenic lub wyeliminowanie t

sformutowane miedzy innymi w raporcie o

zostaly uwzglednione przy okreslaniu $rodow
decyzji. ?

‘
i
[

i

Na etapie realizacji inwestycji od

ograniczy sie do pasa drogowego, miejsc
materialowo-magazynowych, parkingéw mas:

.

rch  oddziatywan. Przedmiotowe rozwigzania,

oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko,
riskowych uwarunkowan zawartych w niniejszej

jziatywanie na S$rodowisko wodno-gruntowe,

przeznaczonych pod zaplecze budowy, baz
zyn, a takze drog dojazdowych do placu budowy.
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W celu ograniczenia negatywnego oddziatywania inwestycji na §rodowisko gruntowo-wodne,

na etapie jego realizacji, przewidziano miedzy innymi nastepujgce rozwigzania:

— teren przeznaczony pod zaplecze budowy zabezpieczony zostanie w- sposob
uniemozliwiajacy przedostawanie si¢ zanieczyszczen do ziemi i wod, poprzez jego
utwardzenie (np. za pomocag plyt betonowych) i uszczelnienie (np. za pomoca
geomembrany);

— usunigta w trakcie wykopow gleba bedzie sktadowana w formie nasypéw badz pryzm oraz
po zakonczeniu prac, zostanie wykorzystana w maksymalny sposéb przy pracach
wykonczeniowych;

— maszyny budowlane oraz tabor samochodowy beda w dobrym stanie technicznym;

— Scieki socjalno-bytowe odprowadzane beda do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych;

~ w przypadku wystapienia koniecznosci odwodnienia wykopdow, wody pochodzace z ich
odwodnienia przed wprowadzeniem do cieku, w celu zminimalizowania jego
potencjalnego zamulénia 1 zanieczyszczenia, zostang poddane mechanicznemu
podczyszczeniu z zawiesiny, np. przy zastosowaniu osadnikdw;

— wytwarzane, na etapie realizacji inwestycji odpady, zostang zagospodarowane zgodnie z
obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami prawa; odpady gromadzone bedg selektywnie,
W wyznaczonych 1 przystosowanych do tego celu migjscach, w warunkach
zabezpieczajacych przed przedostaniem si¢ zanieczyszezen do srodowiska.

Potencjalnym zagrozeniem w trakcie uzytkowania drogi jest mozliwosé
zanieczyszczenia Srodowiska wodno-gruntowego, przez substancje przenoszone powietrzem
oraz wodami splywajacymi z nawierzchni drogi. Przeprowadzone w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na Srodowisko obliczenia wykazaly, iz zawartodci zawiesiny ogélnej i
weglowodordw ropopochodnych w  wodach splywajacych z nawierzchni drogi do
zaprojektowanego systemu odwodnienia bedg przekraczaty dopuszczalne wartodei tych
substancji. W zwigzku z powyzszym, w celu ograniczenia negatywnego oddzialywania
inwestycji na Srodowisko gruntowo-wodne, na etapie jego eksploatacji, przewidziano miedzy
innymi nastepujace rozwigzania:

— zanieczyszczone sptywy deszczowe beda podczyszezane do wartoSci dopuszezalnych,
przed ich odprowadzeniem do koncowego odbiornika, poprzez zastosowanie osadnikéw,
piaskownikéw badz studni osadnikowych;

— rowy przydrozne na biezgco bedg konserwowane (koszenie trawy, dosiewanie trawy w
celu jej zageszezenia) oraz oczyszcezane z odpadow;

— urzadzenia podczyszczajace zanieczyszezone splywy deszczowe z drogi beda na biezacy
konserwowane i oczyszczane.

Ze wzgledu na projektowany system odwodnienia i podczyszczania zanieczyszezonych
sciekéw opadowych i roztopowych, nie przewiduje sie, aby emisja zanieczyszezen z drogi
negatywnie wplyngta na jakosé¢ wod i gleb w jej otoczeniu. W celu zmniejszenia stezenia
chlorkéw w odprowadzanych S$ciekach zaleca si¢ ograniczenie stosowania S$rodkéw
odladzajacych, zawierajacych chlorki, przestrzeganie przepiséw zimowego utrzymania drég
oraz usuwanie $niegu z poboczy drog.

Minimalizacja negatywnego wplywu uzytkowania drogi na $rodowisko gruntowo-
wodne wigze si¢ glownie z utrzymaniem w sprawnosci techniczne] systemu odwodnienia, w
tym w szczegdlnoSci z systematycznym oczyszezaniem urzadzeh podezyszezajgeych,
wykaszaniem traw oraz usuwaniem odpadéw, a takze z usuwaniem ewentualnych skutkéw
powaznej awarii, wywolanej np. wyciekiem substancji szkodliwych dla §rodowiska w wyniku
wypadku samochodowego oraz ze stosowaniem $rodkéw do zimowego utrzymania drég, o
skladzie chemicznym mozliwie najmniej ucigzliwym dla $rodowiska.

W projekcie zaproponowano system odwodnienia oparty gléwnie o rowy trawiaste i
zbiornik retencyjny. Celem zastosowanego rozwigzania jest pozostawienie wod deszczowych
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w miejscu ich powstania poprzez retencjé
mozliwym stopniu oraz redukcja szczytowych

odprowadzanej do odbiornikéw. Odbiornika

drogowe oraz istniejgce rowy i cieki.
7 przeprowadzonych w raporcie obli

i wchlanianie wod do gruntu, w maksymalnie
1, chwilowych natezen przeptywu wody opadowe;j
mi wod deszczowych bedg projektowane rowy

czen koniecznego minimalnego stopnia redukcji

zanieczyszczen wynika, iz stopien redukcji sﬁ@zenia zawiesiny ogoinej dla roku 2018 waha si¢

w granicach od 26% do 86%, natomiast dl

a roku 2031 w granicach od 42% do 87%. W

przypadku weglowodoréw ropopochodnyéh stopien redukcji stezenia tego rodzaju

zanieczyszczen dla roku 2018 waha si¢ w gramcach od 0% do okoto 61%, natomiast dla roku
2031 w granicach od 0% do okoto 64%. Zgodme z opracowaniem GDDKIiA ,,Ekologiczne
zagadnienia odwodnienia pasa drogowego” rowy trawiaste, przyjete jako podstawa
odwodnienia pasa drogowego, naleza do urzadzen oczyszczajacych zanieczyszczone sptywy
deszczowe, a ich efekt oczyszczania szacowany jest na poziomie: dla zawiesiny ogolnej 40% -
90%, dla weglowodorow ropopochodnych 20% - 90%. W zwigzku z powyzszym zaklada sie,
iz projektowany system odwodnienia pasa drb gowego w postaci rowow trawiastych powinien
w  sposéb odpowiedni podczyscié zanﬁeczyszczone sptywy deszczowe do stezen
dopuszczalnych. Zaleca si¢ aby wyloty do koncowego odbiornika wyposazy¢ w osadniki,
piaskowniki, badz studnie osadnikowe.

Oprécz obustronnych rowow drogo
miejscach zabudowy kraweznikdw, realizo
wiaczeniem do projektowanej kanalizacji des

wych, odwodnienie planowanej inwestycji, w
ane bedzie za pomoca wpustéw ulicznych z
czowej z odprowadzeniem do odbiornikow.

Podczyszezanie sptywow deszczowy( h i roztopowych z nawierzchni szczelnej drogi
jest konieczne, poniewaz z obliczen przedstawmnych w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $rodowiska, wynika, iz W trakcie uzytkowania drogi, stezenia zawiesiny
ogblnej i1 weglowodorow ropopochodnyéh bedg przekraczaé dopuszczalne poziomy
Wwyzhaczone w rozporzqdzemu w sprawie warunkow, jakie nalezy spetnié¢ przy wprowadzaniu
$ciekéw do wod i ziemi oraz w sprawie substanc:Jl szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska
wodnego. : i

Btap realizacji przedsigwzigcia zwigzany bedzie z emisjg hatasu do Srodowiska,
powstajacg w trakcie prowadzonych prac bddowlanych W celu minimalizacji wpltywu fazy
realizacji inwestycji na stan klimatu akustycznego, wszelkie prace zwigzane z emisjg hatasu, w
poblizu zabudowy mieszkaniowej, prowadzone bgda jedynie w porze dziennej. Stosowane bedg
nowoczesne i stosunkowo ciche maszyny budowlane. Wykluczane beda sytuacje, w ktérych
urzadzenia o duzej wartosci poziomu mocy a.li{ustycznej beda pracowaly rownoczesnie.

Na etapie eksploatacp inwestycji, zto dtem halasu bedg pojazdy poruszajgce si¢ po
obwodnicy. W raporcie o oddzmlywamu p zedsn;wzu;ma na $rodowisko przeprowadzono
analize akustyczng, z ktérej wynika, iz ’Iw wariancie 6, nie wystgpig plzekroczema
dopuszezalnych wartosci pozioméw hatasu * W $rodowisku (dla horyzontu czasowego 2018r. 1
2031r.), stad dla planowane]j inwestycji nie: stw1erdzono koniecznosci zastosowania $Srodkéw
ochrony akustycznej, w tym zastosowania ekrandéw akustycznych.

Przedsiewziecie moze by¢ Zrédlem drgan, ktére moga powstawaé podczas
prowadzonych prac realizacyjnych. W celu mmlmahza(;ﬂ wplywu drgan na najblizej polozonq
zabudowe mieszkaniows, zalecono wykonywanie robét z ograniczeniem do minimum uzycia
sprzetu wibracyjnego w sasiedztwie najblizej ausytuowanych budynkdw.

Na etapie eksploatacji obwodnicy,: drgama moga powstawaé podczas przejazdow
pojazdow, przy czym wplyw drgan drogowych na $rodowisko moze by¢ 1stotny jedynie w
przypadku wzbudzania przejazdami samochodow ciezarowych (pustych i pelnych, z
przyczepami oraz bez przyczep). Zgodme Z| rzeprowadzonq w raporcie oceng szkodliwosci
drgan dla konstrukcji budynkéw, nie nalezy sie spodziewaé, zeby drgania powstajace w wyniku
przejazdu pojazddw ciezkich byly szkoi_dliwe dla konstrukcji. Jednocze$nie, w celu
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zminimalizowania negatywnego oddziatywania drgan na obiekty budowlane zalecono miedzy
innymi, aby konstrukcja nawierzchni drogi zostala wykonana z najlepszej jakos$ci materiatéw,
charakteryzowata sie¢ dobrg przyczepnoscig oraz odpowiednig trwaloécia — odpornos$cig na
Scieranie i koleinowanie.

Planowana inwestycja, na etapie realizacji, stanowi potencjalne Zrodto emisji substancji
pytowych i gazowych do $rodowiska. Oddziatywania na tym etapie bgdg miaty charakter
przejsciowy i beda wystepowaé jedynie w okresie prowadzenia prac budowlanych. W celu
ograniczenia negatywnego oddzialywania na $rodowisko zastosowane beda rozwigzania
ograniczajace pylenie ze srodkow transportu przewozacych materialy pylace (np. stosowanie
plandek ochronnych). Skladowane materialy pyliste bedg przykrywane plandekami Iub
przechowywane w szczelnych pojemnikach i zbiornikach, badz tez zraszane. Drogi dojazdowe
do frontu rob6t oraz tereny zapleczy zostang prawidlowo utwardzone. Kola pojazdoéow
opuszczajacych teren budowy bedg czyszczone. Do podbudowy stasowane beda gotowe
mieszanki, wytwarzane poza miejscem realizacji przedsigwziecia.

Zgodnie z zapisami raportu, oddzialywanie na stan jakosci powietrza, na etapie
eksploatacji, okreslono dla dwoch okreséw: roku 2018 oraz roku 2031. Na jakos$¢ powietrza
atmosferycznego podczas eksploatacji drogi gléwny wplyw bedzie miat stan techniczny
pojazdow poruszajgcych sie po drodze oraz rodzaj stosowanego paliwa. Po przeprowadzeniu
analizy w raporcie, stwierdzono, iz realizacja planowanego przedsi¢wzigcia nie bedzie mied
znaczacego wplywu na pogorszenie stanu jakosci powietrza atmosferycznego na terenach
przylegtych. Jednoczes$nie, w celu minimalizacji oddzialywania obwodnicy, na etapie jej
cksploatacji, na stan jako$ci powietrza atmosferycznego, sugeruje si¢ okresowe czyszczenie
jezdni oraz usuwanie z niej zgromadzonego piasku i innych zanieczyszczen, w celu
maksymalnego ograniczenia wystapienia emisji wtdrnej pytow.

Realizacja infrastruktury transportu drogowego, a nastepnie jej eksploatacja wiaze si¢ z
wytwarzaniem znacznych ilosci odpadéw. Wytwarzane odpady w trakcie realizacji oraz
eksploatacji przedsiewziecia, beda zagospodarowane zgodnie z obowigzujacymi w tym
zakresie przepisami prawa. ’ '

Inwestycje drogowe wplywaja na krajobraz terendw, przez ktére sa prowadzone.
Zwykle jest to wplyw negatywny polegajacy na zajgciu naturalnych terenéw oraz
wprowadzeniu sztucznych konstrukeji, czesto o znacznej wielkosci. Niejednokrotnie obserwuje
si¢ takze zmiany geomorfologii obszaru, co prowadzi do nieodwracalnych przeksztatcen i
zmian funkcji terenu.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia wplyw na krajobraz bedzie zwigzany z zajeciem
gruntdéw pod pas drogowy i tym samym trwalg zmiana dotychczasowego sposobu ich
uzytkowania. W celu minimalizacji oddzialywania przedsigwziecia na krajobraz, w fazie
realizacji, zaleca si¢ wytyczanie drog dojazdowych w miare mozliwosci w oparciu o istniejgea
sie¢ drég oraz estetyczne wykonanie urzadzen drogowych, nawigzujacych do charakteru
otoczenia.

Na etapie eksploatacji przedsigwziecia wplyw na krajobraz bedzie zwigzany z
wprowadzeniem do krajobrazu nowego elementu jakim jest droga oraz infrastruktura jej
towarzyszaca. W celu minimalizacji oddziatywania przedsiewziecia na krajobraz, w fazie
eksploatacji, zaleca sig systematyczne porzadkowanie terenu pasa drogowego.

Ze wzgledu na duze odleglosci planowanej obwodnicy od stwierdzonych zabytkéw oraz
stanowisk archeologicznych, nie przewiduje si¢, zarowno na etapie realizacji jak i eksploatacji
przedsiewzigcia, wystgpienia czynnikoéw negatywnego oddzialywania na te elementy.

Planowana trasa obwodnicy przebiega w granicach dwoch zlewni jednolitych czesci
wéd powierzchniowych: JCWP Biata (kod PLRW 200012211499) oraz JCWP Zylica (kod
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PLRW200062132749). W 6 wariancie trasa’ planowanej obwodnicy koliduje jedynie z ciekiem
bez nazwy (dopltyw cieku Wiesnik). Dodaﬂg&%;wo, analizowane warianty przebiegu obwodnicy
polozone s3 w granicach dwdch zlewni: jednolitych czesei wod podziemnych: JCWPd

GW2100143 1 JCWPd GW2200152.

zagrozenia dla osiggnigcia celow

srodowiskowych okreslonych dla jednolitych| czesci wod.

Planowane przedsiewziecie nie ;hrtanowi

Inwestycja nie koliduje z Gtéwnym Z

wod podziemnych oraz wyznaczonymi dla ni

tfiornikiem Wéd Podziemnych (GZWP) i njeciami

|ch strefami ochronnymi.

Przeprowadzona analiza wykazata brak mozliwosci wystgpienia istotnego negatywnego
wplywu planowanej inwestycji na wskazniki hydrobiologiczne, hydromorfologiczne,

fizykochemiczne oraz siedliska od wod zalezi
prace nie spowoduja przerwania ciggtosci hy
ktérych bedg prowadzone roboty budowIar!le;
zmiany warunkdw morfologicznych ciekéw :
Beda to jednak pomijalne mate zmiany w stoéi
zlewni JCWP. Majac na uwadze powstzé:
realizacja 1 eksploatacja inwestycji nie W
ekologiczny jednolitych czesci wod powierzg
celéw srodowiskowych okredlonych dla tych

ne, a przez to na cele ochrony wod. Zaplanowane
drologicznej ciekow, nad ktérymi lub w obrebie
. Budowa przepustéw przyczyni si¢ jedynie do
Bez Nazwy, jedynie na dtugodci kolizji z droga.
unku do stanu istniejacego i nie znaczace dla calej
uznano, iz z przyrodniczego punktu widzenia
plynie w znaczgcy sposéb na stan/potencjat
hniowych, a tym samym nie zagrozi osiggnigciu
wod.

Raport o oddzialtywaniu przedsi@v:v‘l
przyrodniczg, w ramach ktorej przeprowadzo

zigcia na Srodowisko zawiera inwentaryzacje
o badania terenowe w okresie marzec-wrzesieh

2013r., ponadto z uwagi na weryfikacje 1 ak ualizacje poprzednich wynikéw badan w latach
2014 (sezon letni) 1 2016 (sezon zimowy oraz| okres do czerwca 2016). W/w okresy (miesigce)
byly odpowiednio ustalone do charakteru Stodowiska przyrodniczego, gdzie lokalizowane sa

|

warianty obwodnicy Buczkowic, w szczegélnoscei pod katem zasiedlajacej je flory i fauny.

. . - < . «
Badania terenowe obejmowaly rowniez wiose
Zakres inwentaryzacji obejmowat nast

nne i jesienne migracje ptazow.
epujace elementy srodowiska przyrodniczego:

— siedliska przyrodnicze oraz gatunki ros',:li'n 1 zwierzat wymienione w Dyrektywie Rady

92/43/EWG z dnia 21 maja 1992r., w spray
fauny i flory;
— gatunki ptakéw wymienione w Dyrektywic
sprawie ochrony dzikich ptakéw;

vie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej

> Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979r., w

— gatunki roélin, zwierzat i grzybow (w tym porostdéw) chronionych prawem krajowym

(ochrona $cista i czgsciowa) na podstawie aktualnych Rozporzadzen Ministra Srodowiska;
— gatunki zagrozone i rzadkie figurujgce w é%erwonych listach roslin i grzybow;
— gatunki i siedliska nie podlegajgce ochronielprawnej, ale cenne z innych wzgledoéw (lokalnie,

regionalnie, takze w skali kraju).

Gatunki roélin i grzyboéw (w tym porols' y) oraz siedliska przyrodnicze inwentaryzowano

metodg marszrutows. Stwierdzone gatunki 0: .
alegatow zielnikowych. :

naczano na miejscu, bez koniecznosci zbierania

Gatunki zwierzat bezkregowych inwentaryzowano metoda wstepnej identyfikacji
migjsc preferowanych przez poszezegolne grupy gatunkow objetych badaniami, wykorzystujac
w tym celu sprzet entomologiczny oraz na‘:}uralne putapki terenowe. Stwierdzone gatunki

. |
oznaczano na miejscu lub sporzadzano dokunll
okazdéw zoologicznych. ;

entacje fotograficzna, bez koniecznos$ci zbierania
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Gatunki zwierzat kregowych rdwniez inwentaryzowano metoda wstepnej identyfikacji
miejsc preferowanych przez grupy gatunkow objetych badaniami. W przypadku ptakéw i
nietoperzy prowadzono rOwniez obserwacje wieczorne i nocne, przy czym w zakresie
chiropterofauny ograniczono si¢ gldéwnie do rozpoznania potencjalnych siedlisk tej grupy
zwierzat i nastepnie weryfikacji tego typu miejsc. Stwierdzone gatunki oznaczano na miejscu
lub sporzadzano dokumentacjg fotograficzng.

Inwentaryzacja wykazala, ze w rejonie przedsiewzigeia najliczniejszg grupg zwierzat sq
ptaki. W sklad ornitofauny wchodza pospolite gatunki lesne, zwigzane z roznego typu
zadrzewieniami, a takze gatunki krajobrazu rolniczego. Lacznie stwierdzono tu wystepowanie
ponad 20 gatunk6w ptakéw objetych ochrona prawna, w tym 2 wymienione w zatgczniku I
Dyrektywy Ptasiej (derkacz Crex crex oraz ggsiorek Lanius collurio). 7 uwagi na fakt
wystepowania w sgsiedztwie zamierzenia dolin rzecznych, pol, tak i nieuzytkéw, drugg pod
wzgledem liczebnos$ci grupg zwierzat sg ptazy. Sposrod ptazdéw stwierdzono wystgpowanie 5
gatunkéw (w tym 1 wymienionego w zatgczniku II Dyrektywy Siedliskowej, tj. kumaka
nizinnego Bombina bombina).

Wskazany w raporcie wariant inwestorski przebiega poza obszarowymi formami
ochrony przyrody, w zasiegu nastepujacych korytarzy ekologicznych: migdzynarodowego
korytarza spdjnosci Beskid Slaski-Beskid Maty oraz ponadregionalnego, ornitologicznego
korytarza Lasy Beskidu Slasko-Zywieckiego.

Przedsiewziecie zlokalizowane jest poza obszarami Natura 2000 — biorgec pod uwage
zakres inwestycji, wykorzystywane technologie, charakter oddziatywania na $rodowisko, w
tym wielko$¢ emisji, oraz odleglosci od najblizej polozonych obszaréw Natura 2000,
stwierdzono, iz planowane przedsiewziecie nie bgdzie znaczaca negatywnie oddziatywaé na te
obszary. '

W celu ograniczenia negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
srodowisko, autorzy raportu przeanalizowali mozliwe dziatania minimalizujgce negatywny
wplyw wariantéw na $rodowisko przyrodnicze, na etapie budowy 1 eksploatacji
przedsigwziecia, ktore zostaly uwzglednione przy okreslaniu srodowiskowych uwarunkowan.

W niniejszej decyzji wskazano, ze miejsca wiasciwe na zaplecza budowy i bazy sprzetu
budowlanego winny by¢ lokalizowane poza fragmentami terenu cennymi przyrodniczo,
najlepiej w miejscach antropogenicznie przeksztalconych i uprzednio juz zainwestowanych.
Poniewaz tereny zadrzewione sg dogodnymi siedliskami dla wielu gatunkéw zwierzat, w tym
szczegllnosei ptakdw, konieczne jest wcezeéniejsze skontrolowanie drzew i krzewow
przeznaczonych do wycinki, w zakresie wyst¢powania chronionych gatunkdw roélin, grzybow,
porostow 1 zwierzat. Jednoczeénie, zobowigzano inwestora do wycinki zadrzewienia i
zakrzewienia poza sezonem legowym ptakow, ktéry przypada od 1 marca do 15 pazdziernika.
W raporcie stwierdzono wystgpowanie w rejonie zamierzenia przedstawicieli ornitofauny, min.
gniazdujgcych w zakrzewieniach, czy budujacych gniazda na ziemi. Poniewaz zbiorowiska
wystepujace w granicach przedsiewziecia maja tendencj¢ do szybkiego odrastania, natozono
na inwestora warunek kilkukrotnego wykoszenia roslinnosci zielnej z terenu przedsigwzigcia,
w okresie wiosennym poprzedzajacym budowe projektowanych obiektow, tak aby pokrywa
roslinna w okresie kwiecien-maj byta niska i nieodpowiednia do zakladaniu w niej gniazd przez
ptaki, co zapobiegnie podejmowaniu legéw, ktore z kolei moglyby ulec zniszczeniu w zwigzku
z planowanymi pracami.

Analiza materialu dowodowego wykazata, ze w sqsiedztwie przebiegu obwodnicy
Buczkowic stwierdzono wystepowanie 2 gatunkow ptakéw wymienionych w zalaczniku I
Dyrektywy Rady 79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich ptakéw. Sa to derkacz (Crex crex)
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wystepujacy na 3 stanowiskach oraz gqsiof
stanowiskach. Realizacja inwestycji zgodr}i:‘
populacjom tych ptakéw w skali regionalnej,é

Obowiazek zabezpieczenia drzew 1.

ek (Lanius collurio) réwniez wystepujacy na 3
e z ustalonymi warunkami nie zagrozi jednak
czy krajowe;.

krzewdw niepodlegajgcych wycince na placu

budowy wynika z art. 87a ustawy o ochronle przyrody. Aby uchroni¢ drzewa przed

uszkodzeniami mechanicznymi, w tym prze
okre$lono warunki wykonywania prac w |
zabezpieczenia drzew pozostatych do zachow

suszeniem ich w wyniku prowadzonych robot,
|obrebie rzutu korony drzew oraz obowigzek
ania, m.in. poprzez ostoniecie ich pni. Ostoniecie

pni drzew na placu budowy ma na celu unlkn,lf;cie ich poranienia. Mozna wykorzysta¢ do tego
tkaning jutowa, grube maty stomiane lub tr cinowe. Najczesceiej jednak stosuje si¢ ekrany z
desek potaczonych drutem. Sa wytrzymate na uderzenia, skutecznie chronig i mozna uzywaé
ich wielokrotnie. Nie wolno sktadowaé w ob}rf;bie koron drzew materiatéw budowlanych, ani
ziemi z wykopow, dlatego, bo umemozllWla to wymiang gazowg mig¢dzy powietrzem a gleba,
czego konsekwencjg jest zamieranie i gmcle ikorzeni. Dodatkowo, woda opadowa, spltywajac
do gleby poprzez zgromadzone pod drzewem materiaty budowlane wyphlukuje z nich
zanieczyszczenia, co jest najezesciej szkodliwe dla drzewa.

7 tabeli nr 6.8.2 ze str. 142 raportu wymka kolizja przedsigwzigcia w km 2+170 —2+300
(wariant 6) z ptatem siedliska o kodzie 7230 (goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o
charakterze miak, turzowisk i mechowisk). Zimszczona powierzchnia platu wyniesie 0,14 ha z
0,30 ha, co stanowi 46,7 % catkowitej powierzchni tego ptata. W uzupetnieniu raportu inwestor
wyjasnil, ze przedmiotowy plat siedliska obecnie odznacza si¢ niezadawalajagcym stanem
zachowania, z tendencjg do dalszego pogars?ania si¢. Obecnie ptat ten zlokalizowany jest w
sgsiedztwie terenow wykorzystywanych rolniczo oraz w przebiegu drogi ekspresowej S69.
Stwierdzono réwniez, iz plat w przesztosci podlegal juz czesciowej fragmentacji na skutek
budowy drogi S69 oraz podlega sukcesywne; degradacji ze wzgledu na postgpujace
przesuszenie (drenaz przez poglebiony ciek spelniajacy role rowu melioracyjnego dla
okolicznych terenéw rolnych). Majac na li\?vadze powyzsze uznano, ze uszczuplenie platu
siedliska o kodzie 7230 nie bgdzie stanowi¢ znaczacego negatywnego oddziatywania na zasoby
catego siedliska na analizowanym obszarZé, pomimo, ze utrata jego powierzchni bedzie
znaczna (46%, tj. 0,14 ha z 0,30 ha). Uznané) rowniez, ze w danym przypadku zastosowanie
dziatan minimalizujacych, zorientowanych na ochrong siedliska 7230 jest nieuzasadnione, za
wyjatkiem wymogu nie wkraczania z pracaﬁ:li przygotowawczymi i budowlanymi poza linie
rozgraniczajgce planowanej inwestycji. )

Realizacja prac budowlanych wigzala si¢ bedzie z zagrozeniem wystapienia
przypadkdéw nieumy$lnego zabijania zwierzat na placu budowy. Zjawisko to moze by¢
wynikiem zajecia terenu oraz dziatan i prac zquanych z przygotowaniem placu budowy, czy

tez wykonywaniem robot ziemnych na obsza
rozrodu 1 wychowu miodych. Majgc na .

zabezpieczenie placu budowy, przed przedos1
ptazéw, co uwzgledniono w niniejszej decyzjil
na faune podczas realizacji inwestycji bedzie
kontrola placu budowy (w tym wykopéw, zag'
rowdw, studni) w poszukiwaniu uw1@21011ych

rach o warunkach siedliskowych dogodnych do
Juwadze powyzsze, wskazane jest skuteczne
aniem si¢ na jego teren matych zwierzat, w tym
Celem ograniczenia ewentualnych oddziatywan
prowadzona przez nadzor przyrodniczy regularna
slebien wypetnionych wodg, zastoisk i zalewisk,
lzwierzat — w razie potrzeby uwiezione zwierzeta

beda uwalniane oraz przemieszczane poza pldC budowy. Obecnosé niebezpiecznych urzgdzen

i obiektéw, w szczegblno$ci zwigzanych z
przyczynié si¢ do tworzenia $miertelnych p
natozono na inwestora obowigzek zastosow.

odwodnieniem i odprowadzaniem wod moze
itapek dla zwierzat. W zwigzku z powyzszym
ania takich rozwigzan technologicznych, ktore
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pozwolg na umozliwienie plazom oraz innym gatunkom mniejszych zwierzat niezaklécona
migracje przez obszar przedsigwziecia. :

Z uwagi na charakter prac (przy budowie przepustéw, odcinkowego umacniania koryt),
dojdzie do lokalnej zmiany morfologii koryta ciekéw oraz wycinki roslinnosci. Majac na
uwadze powyzsze, w trakcie realizacji przyjetego wariantu przedsigwzigcia, wazne jest
zachowanie w korycie wody plynacej ciaglosci biologicznej i hydromorfologicznej cieku — tj.
bez ograniczania mozliwosci swobodnego przeptywu wody oraz naturalnego zachowania
organizmoéw zwigzanych ze srodowiskiem wodnym.

Dla ograniczenia efektu barierowego zaplanowano realizacje przepustow
dostosowanych do migracji matych zwierzat, w tym plazéw z elementami ochronno-
naprowadzajacymi. Sposob dostosowania obiektow do migracji zwierzat matych, w tym
ptazow zostal okre$lony w niniejszej decyzji. Biorac pod uwage wystepowanie terendéw
otwartych, zadrzewionych, wilgotnych oraz istniejgcg i planowang sie¢ drogowg w obszarze
objetym opracowaniem stwierdza sig, iz zaproponowane dzialania minimalizujgce w postaci
dostosowania budowli drogowych do migracji matych zwierzgt, winny skutecznie
wyeliminowaé powstanie bariery ekologicznej i ograniczyé $miertelnos¢ tej grupy zwierzat.
Przy doborze lokalizacji przej$¢ dla zwierzat brano pod uwage mozliwos¢ kontynuacji ciggdw
ekologicznych po obu stronach obwodnicy, w miejscu stwierdzonych szlakéw migracji fauny.
Wskazane w decyzji odcinki wygrodzen naprowadzajgco-ochronnych stanowig system
naprowadzania zwierzgt matych do obiektow dostosowanych do migracji zwierzat, ktére bedg
skutecznie chroni¢ lokalng faung przed mozliwoscig wejscia na jezdnie. W niniejszej decyzji
wskazano, aby ogrodzenia ochronno-naprowadzajgce szczelnie polgczyé z przyczétkami
przepustow peligcych funkcje przej$é dla zwierzat.

Na podstawie inwentaryzacji terénu opracowania oraz analizy uwarunkowan
przyrodniczych obszaru zamierzenia, autorzy raportu stwierdzili, ze lokalne strefy migracji
zwierzat kopytnych nie charakteryzujg sie na tyle wysokg intensywnoscia wykorzystywania
przez zwierzgta (intensywnos$¢ migracji), aby oznaczenie ograniczenia predkosci w ciggu
obwodnicy bylo wskazane. Uznano jednak, iz mozliwe je'st ustanowienie znaku
ostrzegawczego ,dzikie zwierzeta”, w celu zasygnalizowania kierowcom mozliwosei
pojawienia si¢ zwierzat na odcinku obwodnicy od km 0+450, w jej czeécei zachodniej, do rejonu
przepustu PDP3 i zbiornika retencyjnego (za tukiem w sgsiedztwie S69).

W decyzji wskazano na konieczno$¢ zapewnienia nadzoru przyrodniczego w trakcie
realizacji przedsigwzigcia, celem kontrolowania sposobu.prowadzenia prac budowlanych pod
katem, wypelnienia nalozonych na inwestora obowigzkow. Okreslone zostaly szczegbtowe
warunki ochrony $rodowiska, a takze ramy i obowiazki nadzoru przyrodniczego: botanika,
ornitologa, chiropterologa i herpetologa. Nadzor powinien zostaé zobowigzany do prowadzenia
systematycznych badaf, kontroli i monitoringu stanu $rodowiska (w zakresie i czasie
okre$lonym w niniejszej decyzji), przez caly okres realizacji inwestycji.

7. przeprowadzone] oceny oddziatywania na $rodowisko wynika potrzeba
monitorowania oddzialywania przedsiewziccia na srodowisko na etapie jego eksploatacji, stad
w niniejsze] decyzji natozono na inwestora obowigzek przeprowadzenia monitoringu
oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na $rodowisko, w zakresie pomiaréw hatasu w
srodowisku, pomiaru jakosci wod opadowych odprowadzanych z obwodnicy oraz
wykorzystania przej$¢ dla zwierzat.

W celu poréwnania ustalen zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsigwziecia na
Srodowisko 1 w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w szczeg6lnosci ustalen
dotyczacych przewidywanego charakteru i zakresu oddziatywania oraz planowanych dziatan
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zapobiegawczych z rzeczywistym oddziejlywaniem przedsiewziecia na $rodowisko i
dzialaniami podjetymi dla jego ograniczenj:]a, W niniejszej decyzji nalozono na inwestora
obowigzek przedstawienia analizy porealizac?fjnej.

Informacje dostepne w raporcie oddzialywania na $rodowisko oraz w zlozonych
uzupetnieniach do raportu, sg wystarczajgco Eszczegélowe, aby w pelni ocenié oddzialywanie
planowanego przedsigwziecia na srodowisko. W zwiazku z powyzszym nie stwierdzono
potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na §rodowisko ani postgpowania w
sprawie transgranicznego oddzialywania na s’}‘:odowisko.

Przestanki nadania decyzji rygoru @atychmiastowej wykonalnosci zawiera art. 108
ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016r.,
poz. 23 z pbZnigjszymi zmianami). Ryg‘ér ten moze by¢ wprowadzony wylgcznie w
przypadkach, gdy jest to niezbgdne ze wzglgfdu na ochron¢ zdrowia lub zycia ludzkiego albo
dla zabezpieczenia gospodarstwa narodoweg » przed cigzkimi stratami, badZ tez ze wzgledu na
inny interes spoteczny lub wyjatkowy wazn t interes strony. Katalog ten jest zamkniety i nie

moze by¢ interpretowany rozszerzajaco. -Wedlug tutejszego organu, w odniesieniu do
charakteru i skali planowanej inwestycji, brak! jest przestanek w pelni uzasadniajacych nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci, stad| niniejszej decyzji odméwiono nadania takiego
rygoru. . ) ,

Na podstawie szczegdlowej analizyE dokumeéntacji zgromadzonej na calym etapie
przeprowadzonego postepowania, wydanych lﬁuzgodnieﬁ i opinii, ustalen zawartych w raporcie
o odzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko oraz wynikéw postgpowania z udziatem
spoteczenstwa, okreslono S$rodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia, przy
zachowaniu ktérych inwestycja bedzie spelnjata wymagania w zakresie ochrony $rodowiska
oraz ochrony zycia i zdrowia ludzi. j

Wobec powyzszego orzeczono jak w: sentencji.

Pouczenie:

Decyzje o §rodowiskowych uwarunkowaniach dolacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 oraz zgloszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust. 1a
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochroniéT Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
§rodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 353, z p6zniejszymi zmianami). Zlozenie wniosku lub
dokonanie zgloszenia nastepuje w terminie 6 lat od dmia, w ktorym decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, przy czym zlozenie wniosku lub
dokonanie zgloszenia moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczma, o ile strona, ktéra zlozyla
wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskow vch uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, %‘przed uplywem 6 lat, od organu, ktéry wydal
decyzje o $rodowiskowych uwarunkowanjach, stanewisko, ze realizacja planowanego
przedsiewziecia przebiega etapowo oraz ze aktualne sa warunki realizacji przedsiewzi¢cia
okreslone w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym
mowa w art. 90 ust. 1, jezeli bylo wydane. |

Decyzja o Srodowiskowych uv&%z}runkowaniach wydana przed uzyskaniem
decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10, w ktérej wskazano dzialki konieczne do
przeprowadzenia prac przygotowawczyc&n, stanowi podstawe do wykonania prac
polegajacych na wycince drzew i krzewow, ‘brzeprowadzenia badan archeologicznych lub
geologicznych, a takze przeprowadzenia kompensacji przyrodniczej na nieruchomosciach
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stanowiacych wlasno$é Skarbu Panstwa, zarzadzanych przez Panstwowe Gospodarstwo
Le$ne Lasy Panstwowe zgodnie z ustawg z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach. Decyzja o
Srodowiskowych uwarunkowaniach uprawnia do nieodplatnego wejscia na teren, na
ktorym jest przewidywana realizacja inwestycji, celem wykonania tych prac.
Przypomina sig, iz zgodnie z art. 76 ust. 4 pkt. 1 i 2 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001r. Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2016r., poz. 672, z poéZniejszymi zmianami)
na 30 dmi przed terminem oddania do wuzytkowania nowo zbudowanego Iub
przebudowanego obiektu budowlanego, zespolu obiektéw lub instalacji realizowanych
jako przedsiewziecie mogace znaczaco oddzialywa¢ na S$rodowisko, inwestor jest
obowiazany poinformowaé¢ wojewéddzkiego inspektora ochrony Srodowiska o
planowanym terminie:
1) oddania do uZytkowania nowo zbudowanego lub przebudowanego obiektu
budowlanego, zespolu obiektéw lub instalacji;
2) zakonczenia rozruchu instalacji, jezeli jest on przewidywany.

Od niniejszej decyzji stuty stronom prawo odwolania do Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Bielsku-Bialej za posrednictwem Wojta Gminy Buczkowice, w terminie 14
dni od daty jej otrzymania. )

T T
o Blems
Charakterystyka przedsiewziecia stanowngkjﬁ-z@ﬁagﬂl;lg@tegralna} czesé decyzji.

S TR

LY w:,;\
Decyzja zwolniona z oplaty skarbowej na podst"awi . f.i’-\\, L.
art, 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006r. r\’f,: AL R ! Z up‘. Wojta
o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2016r., poz. 182 7)},¢1\\ ’ ‘m’; L NN [t e S !
% - ] 7 7 . s
%'\if\'\hw"'/ /./ mgrinz. Przemystaw Lubiriski
w\\ 2 e ‘nspek_‘tor

Otrzymujja:

Pan Remigiusz Rolnik — Pelnomocnik Zarzadu Drég Wojewodzkich w Katowicach.;
Zarzad Drég Wojewddzkich w Katowicach;

Tablice ogloszen solectwa Buczkowice;

Tablice ogloszeni solectwa Rybarzowice;

Tablice ogloszen sotectwa Godziszka;

Tablice ogtoszen sotectwa Kalna;

Tablica ogloszenn UG Buczkowice;

Strona internetowa UG Buczkowice;

GKiB afa (P. L.).

.\0%.\‘?‘9‘%9’!\3!—‘

Do wiadomosci otrzymujg: )
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach;

2. Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bielsku-Biate;j.
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Zalgcznik do Decyzji Wojta Gminy Buczkowice
nr GKiB.6220.11.2013 z dnia 28 listopada 2016r.

Charakterystyka przedsiewziecia

Przedsiewziecie polegaé bedzie na bu dowie obwodnicy drogowe] o tgcznej dlugosei
2,78km (wariant 6), na odcinku od skrzyzowania z ul. Bielskg w Buczkowicach do potgczenia

z ulica Zywieckg w Rybarzowicach. ;
Przedsiewziecie realizowane bedzie na
obrgbie dziatek o numerach: |
Solectwo Buczkowice: I
1176/3, 1176/4, 1175/2, 1174/4, 1174/3, 11

terenie sotectw Buczkowice 1 Rybarzowice, w

73/5, 1172/2, 117172, 1171/3, 1069/1, 1077/1,

1076/2, 1025/1, 1025/2, 969, 972/1, 972/2, 929/2, 929/3, 929/4, 929/5, 929/1, 893, 3155, 885/1,
869/3, 869/4, 868/4, 868/3, 3150/1, 828/3, 828/4, 827/3, 827/4, 793/3, 3146, 756, 754/3, 754/4,
75711, 75712, 725/1, 725/2, 722/1, 3678/3, 645/3, 645/1, 621/2, 621/3, 621/4, 621/5, 3143/2,
3133, 525, 523/1, 523/2, 523/3, 526, 528/1,:528/2, 528/3, 3132, 483/7, 483/8, 483/9, 483/10,

483/3, 483/6, 483/5, 413/1, 413/2, 413/3, 41
221/2, 221/3, 320/1, 330/1, 3118, 335/4, 35

3/4, 414/1, 414/2, 415/1, 415/2, 3130/2, 221/1,
0/3, 350/5, 3117/4, 84/16, 31/2, 31/6, 117072,

117073, 618, 597, 524, 522/2, 522/1, 31/7, 3165/6,.1073/1, 1074/1, 1075/1, 1075/3, 1024,

3164/1,3164/2, 885/2, 885/3, 619, 596, 221/4
166/2, 124/1, 124/2, 84/12, 84/15, 45/1, 45/2,

Solectwo Rybarzowice: i
233,234, 235, 236, 237, 238, 226, 227, 184, 1
279, 280, 175, 275, 299, 300, 301, 302, 303,

335/3, 347/1, 174/1, 174/2, 169/1, 169/2, 166/1,
41/1, 41/2, 3110, 33/1.

81, 182, 261, 266, 276, 277, 278, 281, 282, 283,
304, 170, 132, 133, 134/3, 144, 145, 146, 147,

148, 149, 150, 151, 152, 155/1, 156, 157, 1:5|3, 159, 160, 161/1, 335, 155/2, 361, 134/4, 396,
485, 494, 499, 501, 585, 583, 511/1, 581, 526/2, 527/2, 528/2, 573, 574, 576, 5717, 578, 579,

696, 750/1, 565/2, 754, 755, 560/2, 559/2, 7
771, 772/2, 772/3, 790/4, 765/1, 242/1, 178,
568/1, 568/2, 566/6, 4981, 759, 760, 790/5, 8
894/2, 895/2, 896/2, 897/3, 954/2, 955/2, 4992
263, 264, 265, 268, 269, 183, 162, 336, 337,
365, 366, 367, 368, 369, 370, 134/5, 397, 39
464/1, 465/1, 466, 467, 471, 479, 480/1, 481,
500/2, 502/2, 521/2, 522/2, 511/5, 524/2, 525,
723/1, 724, 725, 566/8, 564, 563/2, 562/2, 56

56, 767, 768, 554/3, 555/2, 556/2, 557/2, 558/2,
71, 72, 406, 403/2, 404, 403/1, 4995, 569, 567,
86/3, 887, 888, 889, 890/2, 892/6, 892/4, 893/2,
, 4980, 478, 438, 230, 231, 232, 243, 221, 262/1,
338, 339, 340, 341, 155/3, 362/1, 362/2, 364/1,
8. 399, 400, 401, 402, 408, 460, 461, 462, 463,
482, 483, 484, 457/2, 493, 495/1, 498/2, 496/2,
2, 584, 582, 580, 572, 695, 721/5, 721/3, 722/3,
1/2, 751, 752, 756, 769, 770, 886/2, 121, 553/4,

553/3, 720, 1113/1, 553/2, 721/6, 721/4, 722/4, 723/2.

W ciggu zaprojektowanej obwodnicy Wiylf()Znia si¢ nastepujgce punkty charakterystyczne:
e wkm 0+000,00 skrzyzowanie w formie rc?iu-lda z ulicg Bielska;
e wkm ok. 0+200 stanowisko do kontroli pojazdow;
e wkm 1+371,65 obwodnica krzyzuje si¢ z foiaiektem inzynierskim w ciggu ul. Leszczynowej;

o wkm 2+781,22 skrzyzowanie w formie ro

da z ul. Zywiecka.

Zaprojektowana obwodnica na calej swej dtugosci posiada przekrd jednojezdniowy,

dwupasowy (1x2 —jedna jezdnia z dwoma pas

iruchu o nawierzchni asfaltowej) o szerokosci

paséw ruchu 3,50m, z opaska zewnetrzng o szerokosci 0,50m, z gruntowym poboczem o

szerokosci od 1,25m do 2,00m. Projektowa
tukami poziomymi o promieniu z przedziatu: ]
Parametry techniczne projektowanej drfo

ne zatlomy przebiegu obwodnicy wyokraglono
R400-R2000. '

gi:
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klasa techniczna: G (gléwna);

przekrdj: 1x2 (jedna jezdnia z dwoma pasami ruchu);
charakterystyka przekroju: drogowy, lokalnie uliczny — obramowanie kraweznikami;
nosnos¢é: 115 kIN/os;

kategoria ruchu: KR6;

predko$é projektowa: Vp = 70 km/h;

predkos¢ miarodajna: Vm = 90 km/h;

nawierzchnia jezdni: asfaltowa;

nawierzchnia poboczy: utwardzona z kruszywa;
szeroko$¢ pasa ruchu: 3,50m;

szerokos¢ opaski: 0,50m;

szerokos¢ pobocza: 1,25m do 2,00m.

Odwodnienie obwodnicy realizowane bedzie poprzez obustronne rowy drogowe, a w
miejscach zabudowy kraweznikéw za pomocg wpustdw ulicznych z wigczeniem do
proj ektovs}anej kanalizacji deszczowej, z odprowadzeniem do odbiornikéw poprzez urzgdzenia
podczyszezajace. Projektowane rowy majg ksztalt trapezowy o pochyleniu skarp 1:1,5 1
szerokos$ci dna 0,5m, obsiane trawa. Na pewnych fragmentach przewiduje si¢ umocnienie dna
rowu np. przez zastosowanie betonowych elementéw prefabrykowanych z uwagi na lokalne

zwigkszenie pochylenia dna rowu. Lokalnie przewiduje sie umocnienie skarp rowu w miejscach

wystepowania pochylen 1:1. Stosowane beda umocnienia w postaci prefabrykowanych

elementow betonowych, mat przeciwerozyjnych oraz kamienia naturalnego.

O$wietlenie projektowanego uktadu drogowego zostanie wykonane w rejonie
projektowanych rond z zachowaniem 100m strefy przejsciowej, w celu zredukowania natezenia
o$wietlenia w kierunku odcinka nico$wietlonego. O$wietlenie rond zostanie wykonane
oprawami energooszczednymi umieszczonymi na masztach o§wietleniowych, usytuowanych z
wykorzystaniem wyspy S$rodkowej. Oswietlenie drogi gléwnej zostanie wykonane jako
jednostronne na stupach oswietleniowych z wysiegnikiem jednoramiennym. Oswietlenie
bedzie zasilane z dwdch projektowanych szaf o$wietleniowych, zlokalizowanych w poblizu
rond.

W ramach planowanej inwestycji przewiduje si¢ wykonanie nastgpujgcych skrzyzowan:
e Skrzyzowania A, km 0+000,00 — skrzyzowanie ul. Bielskiej (DW942) i obwodnicy,

zaprojektowane w formie matego ronda, jednopasowego o zewnetrznej Srednicy 40m.

e Skrzyzowania B, km 2+781,22 — skrzyzowanie obwodnicy i ul. Zywieckiej, zaprojektowane
w formie matego ronda, jednopasowego, o zewnetrznej Srednicy 40m

W ramach planowanej inwestycji przewiduje sie réwniez przebudowe ul. Leszczynowe;,
bedacej przedtuzeniem drogi gminne;j:

» ul. Leszczynowa — km 0+000,00 do 0+257,18. Przekrdj 1x2 o szerokosci pasa ruchu 2,5m z
poboczem o szeroko$ci 2,50m. Droga zostal wyposazona w odcinki z poszerzeniem
zapewniajgcym przejazd pojazdom rolniczym. Na przedmiotowej drodze zaprojektowano
nawierzchnie asfaltowa. Odwodnienie odbywaé si¢ bedzie za pomoca obustronnych rowow
drogowych, polaczonych z rowami w ciggu projektowanej obwodnicy.

Planowane przedsigwzigcie obejmuje wykonanie nastepujacych  obiektow
inzynierskich:

e wiaduktu w ciggu ul. Leszezynowej, km 1+371,65;

przepustow pod projektowana obwodnicg: PD1 — @1000;

¢ przepustu pod ul. Leszczynowa: PD4 @3800;

e przepustu pod projektowanymi drogami do obstugi terenéw przylegtych: DS2 — PD5 @3800;

¢ przepustu pod zjazdem w ul. Bielskiej: PZ2 — @3600;
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e przepustéw w ciggu rowdw drogowych abwodnicy pod pdtka gruntows: PZ3, PZ4, PZ5,
PZ6 - @600, '
o przepustdw w ciggu rowdéw drogowych
PD2, PD3 — @3600; !
* przepustu pod zjazdem w ciggu ul. Zywieckiej: PZ7 — @800;
e przepustu pod zjazdem z dodatkowej jezdni DS4: PZ8 — @31000;
s zestawn przej$¢ dla plazéw pod proj ek‘toxfxéanaC obwodnicg i dodatkowymi jezdniami:
PDP1, PDP1.1, PDP1.2 — H=1,0m, qu=1,5m, km 0+779,88;
PDP2, PDP2.1, PDP2.2 — H=1,0m, qul,Sm, km 0+920,00;
PDP3, PDP3.1, PDP3.2 — H=1,0m, Bﬂ=1,5m, km 2+289,81;
- PDP4, PDP4.1, PDP4.2 — H=1,0m, B+1,5m, km 2+438,56;
Dla wszystkich zestawéw  przej s¢ dla plazow przewidziano wygrodzenia
herpetologiczne (h min. 0,5m) zgodnie z reguly: 2 odcinki po 50m od krawedzi
przejécia; | ' v
e przejazdu gospodarczego wraz z przejSciem dla Srednich zwierzat: PGHPDM —
H=min.3,5m, B=7,0m, km 0+856,00. ']

Dla obshigi terenéw powstatych z goadzialu nierunchomosci liniami rozgraniczajacymi
pas drogowy projektowanej obwodnicy, przewidziano obustronne drogi, biegngce réwnolegle
do obwodnicy, wlaczone w ul. Leszczyno'\!ivq oraz wlgczone w istniejgce drogi gruntowe
bezposrednio skomunikowane z siecia dr(’)'lg publicznych, w rejonie skrzyzowania z ul.
Zywiecka. Przedmiotowe drogi shuzyé beda réwniez jako dojazd do projektowanego zbiornika
retencyjnego 1 zestawu urzgdzen podczyszci%,j gcych. Zaprojektowane drogi maja przekrdj 1x2
(jedna jezdnia asfaltowa z dwoma pasami ru hu) o szerokosci pasa ruchu 2,50m, z poboczami
gruntowymi o szerokosei 0,75m - 2,00m. Odwodnienie odbywa¢ si¢ bedzie za pomocg rowow
w ciggu obwodnicy. )

Zaprojektowane drogi dla obstugi terenéw powstatych z podzialu nieruchomosci,
skrzyzowanie z ul. Leszczynowg oraz drogi Eruntowe, beda stanowily kompleksowa obstuge
ruchu dojazdowego do pél oraz do istniejgcej zabudowy mieszkaniowej. Dodatkowo, wiadukt
nad obwodnica w ciggu ul. Leszczynowej|umozliwi przejazd pojazdom na druga strong
obwodnicy. :

W ramach inwestycji przewiduje si¢'lokalizacje¢ w km ok. 0+200 zatoki do wazenia
pojazdéw i prowadzenia kontroli stanu technicznego pojazdéw. Zatoka sktada si¢ z jezdni
manewrowej, miejsc postojowych oraz p" wierzchni przystosowanej do zainstalowania
urzgdzen dokonujgcych pomiaru 0bciq2€:p§a osi samochodéw ciezarowych. Zatoka w
przedmiotowym ksztalcie oraz lokalizacji §'| poblizu ronda A umozliwia¢ bedzie kontrole
pojazdow kotowych z obydwu kierunkdow. 3

Zakres planowanej inwestycji obejmujt"e réwniez budowe zbiornika retencyjnego, ktory
zostanie zlokalizowany w rejonie km ok. 2+130, po prawej stronie obwodnicy oraz na prawo
od drogi DS4. Projektowany zbiornik ma kohstrukcje zapewniajgca jego szczelnosc.

Ponadto, w ramach planowane] inwestycji przewiduje si¢ przebudowe zjazdéw
indywidualnych 1 publicznych, przebudowginapowietrznych sieci nN (niskiego napiecia), SN
($redniego napiccia) i WN (wysokiego napiecia), przebudowe istniejacych sieci
teletechnicznych, przebudowe sieci gazowej ;s';vredniego i wysokiego cisnienia, przebudowe sieci
drenarskiej oraz budowe kanatu technologic;z'nego, stuzacego do ukiadania kabli sygnatowych
i $wiattowodowych. = '

3

:obwodnicy pod jezdng przejazdu gospodarczego:
!
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