ORG.0012.5.1.2019
Protokét nr 1/19
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Buczkowice,
ktore odbylo si¢ dnia 5 sierpnia 2019 r. w budynku Urzedu Gminy Buczkowice

Obecni na posiedzeniu:
e radni wg zataczonej listy obecnosci,
e Zastgpca Wojta Gminy Buczkowice, Pan Jerzy Kanik,
e protokolant: inspektor Referatu Ogolno-Organizacyjnego Urzedu Gminy Buczkowice,
Ewa Matera.

Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Rozpatrzenie skargi Pani A. M. na dziatanie organu wykonawczego gminy Buczkowice.
3. Sprawy biezace, wolne wnioski.
4. Zamknigcie posiedzenia.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, Radny Roman Wrona otworzyt posiedzenie
komisji 0 godz. 9.05 i stwierdzit prawomocno$¢ podejmowanych decyzji.

W momencie otwarcia posiedzenia obecnych byto czterech cztonkow komisji (lista obecnosci
zataczona do protokotu).

Ad 2. Rozpatrzenie skargi Pani A. M. na dzialanie organu wykonawczego gminy Buczkowice.
Radny Wrona odczytat skargg ztozong przez Panig A. M. (zat. do protokotu).
Radny Wiecek zapytat czy jest u nas wyszczegdlniony jakis$ audyt i czego dotyczy.

Pan Kanik wyjasnit, ze:

e obowiazek audytu pojawia si¢, gdy budzet jednostki przekracza 40 min zt — od kilku lat juz
nas to dotyczy,

e urzedy realizuja ten obowiazek albo zatrudniajac audytora jako pracownika albo — jak my — na
zasadzie zlecenia ustugi (u nas umowa-zlecenia),

e by zajmowac¢ sie audytem trzeba mie¢ stosowne uprawnienia - zatrudnienie audytora na
umowe o prac¢ wigzatoby si¢ z duzymi kosztami, nasze umowy opiewaja na kwoty 13.620 zt
w 2018 roku i 14.220 zt w 2019 roku,

e wspomniane przez Skarzaca zapytania o cen¢ nie dotycza naszego Urzedu — nie mamy takich
zapisow w regulaminie,

e regulamin zostal wprowadzony zarzadzeniem kierownika urzedu i dotyczy wszystkich uméw
i zakupéw — upublicznianie tego i porownywanie ofert bytoby bardzo pracochtonne i nie
powodowatoby raczej oszczednosci (znamy ceny rynkowe, nasze umowy naleza do niskich,
np. te z gospodarzami boisk opiewaja na 750 zt miesigcznie, z konserwatorami sprzgtu OSP
na 500 zt),

e przepisy prawa nie zobowigzujg gmin ani do tworzenia regulaminow zaméowien ponizej 30
tys. euro, ani do upubliczniania zamiaru zawierania umow.



Radny Wiecek zapytat czy mozna kwestionowaé nicoglaszanie zamiaru zawierania tych umow
W kontekscie obowigzujacego prawa.

Pan Kanik powiedziat, Ze nie.
Radny Wiecek zapytal czy mielibysmy jaka$ korzys$¢ z ogloszenia takiego zamiaru.

Pan Kanik wyrazil opinig, Ze nie miatoby to sensu, wyjasniajac, ze:

e zawieramy co roku ponad 80 umoéw na zajg¢cia w ramach tzw. alkoholowki — z nauczycielami
zatrudnionymi w szkotach i instruktorami GOK - za 25 zI na godzing — jest to bardzo niska
stawka jesli chodzi o tego rodzaju prace i cigzko oczekiwacé, ze znajdziemy kogos, kto bedzie
robit to taniej i jednoczesnie dyrektor jednostki bedzie miat do tej osoby zaufanie,

e by¢ moze po upublicznieniu informacji o zawarciu umowy na audyt zglositby si¢ kto$ inny,
niz osoba, z ktorag mamy podpisang umowe, jednakze nasza stawka jak na audyt jest niska,

e jesli chodzi o konserwacje sprzetu OSP tez by¢ moze znalezliby si¢ jacy$ chetni, jednak to nie
moga by¢ osoby z zewnatrz, tylko cztonkowie danej OSP — wprowadzenie obcej osoby do
OSP i powierzenie jej odpowiedzialnos$ci za remize i sprzet jest niemozliwe,

e jezeli chodzi o gospodarzy boisk tez dobrze by byla to osoba zwigzana z klubem grajacym na
danym boisku.

Radna Magiera-Sadlik wyrazita opinig, ze nie powinno si¢ komplikowaé czego$, co dobrze dziata.
Radny Wiecek zapytat jaka jest najwyzsza kwota umowy, ktorej nie upubliczniono w BIP.

Pan Kanik wyjasnit, ze:

e rocznie zawieramy ok. 120 uméw z osobami fizycznymi — w tym i ubiegltym roku wérod nich
najwyzsze sa Umowy na audyt — w poprzednich latach zdarzaty si¢ wyzsze, dotyczace
opracowania projektow planéw zagospodarowania przestrzennego (50-60 tys. zt) i tez na ten
moment nie podlegajg przetargowi,

e realizujac inwestycje rOwniez zawieramy umowy bez przetargu - jesli nie jest to konieczne
Z uwagi na wartos$¢ zadania.

Radny Wiegcek zapytatl czy gdybysmy ogtlosili zamiar zawarcia umowy na audyt i zglosilby sie kto$
Z propozycja nizszej ceny niz aktualny audytor, to musieliby$my zawrze¢ z nim umowe.

Pan Kanik powiedziat, ze zasady trzeba by byto okresli¢ w regulaminie.

Radny Wiecek zapytat czy Regionalna Izba Obrachunkowa nie kwestionowata nigdy tego, ze nie
oglaszamy zamiaru zawarcia umow.

Pan Kanik odpowiedziat, ze umowy zawsze podlegaja kontroli RIO i nigdy nie wnoszono uwag do
zasad ich zawierania.

Radny Wrona zapytat czy zawarta w skardze informacja o umowach z innego zakresu réwniez nas
dotyczy.

Pan Kanik powiedziat, ze przedmiotem skargi jest zawarcie umowy na audyt, pozostate zakresy sg
podane informacyjnie, przy czym naszej gminy dotyczy tylko umowa na obstuge prawng urzedu — na
pozostale sprawy nie zawieramy umow.



Radny Swierczek wyrazil opinig, ze nie robimy tego zle, jednak ogloszenie zamiaru zawarcia umowy
w BIP daloby szanse zaistnie¢ przedsigbiorcom, wigc byloby to dobre posunigcie.

Pan Kanik powiedziat, Ze jesli chodzi o ceng, to mamy rozeznanie, a ogltaszajac kazda umowe w BIP
,»hie wyrobiliby§my organizacyjnie”.

Radny Swierczek powiedzial, ze nie musieliby$my przy wyborze oferty kierowaé si¢ kryterium ceny
— jest to kwestia sprecyzowania — jednak gdyby$my to ogtlosili, nikt by nam nie zarzucit, Ze tego nie
robimy.

Pan Kanik wyjasnil, ze nasza praktyka jest zgodna z prawem, a upublicznianie kazdego zakupu
bardzo mocno skomplikowatoby prace Urzedu — referaty s mocno obcigzone, a potezny naktad pracy
konieczny do poniesienia w zaden sposob nie uzasadniatby tutaj ewentualnych oszczedno$ci — mamy
rozeznanie cenowe, a jesli kupujemy wigksze ilosci, dostajemy upusty.

Radny Wrona zapytat kiedy powstat regulamin i kto go tworzyt.
Pan Kanik wyjasnil, ze zostal on nadany zarzadzeniem kierownika urzedu z 2014 roku.

Radny Wiecek zapytal czy sprawdzaliSmy, czy rzeczywiscie jestesmy jedng z nielicznych gmin, ktéra
nie upublicznia zamiaru zawarcia umowy na audyt.

Pan Kanik odpowiedziat przeczaco, dodajac, ze obowiazek audytu czgsci gmin nie dotyczy (jesli nie
przekraczaja 40 mln zt budzetu), w czesci prawdopodobnie audytor jest zatrudniony na umowe
0 pracg.

Radny Wiecek poprosit by sprawdzi¢ na jakiej zasadzie odbywa si¢ audyt w sasiednich gminach

i zapytat czy w regulaminie nie mozemy okresli¢ jakiej$ kwoty, powyzej ktorej zamiar zawarcia
umowy bytby upubliczniany — by wyeliminowa¢ drobne zakupy — 1 wyrazil przypuszczenie, ze by¢
moze oglaszanie tych zamiaréw przyniostoby jednak wymierne korzysci — by¢ moze optacatoby sie
nawet zatrudni¢ kogos, kto by si¢ tym zajmowat (jesli inne gminy to stosuja, moze warto).

Radny Swierczek podkreslil, ze ,,nie chodzi o wigzanie rak Wéjtowi”, tylko o ,,wyjscie mu
naprzeciw” — by nie powtarzaty sig takie zarzuty.

Pan Kanik powiedziat, ze:

e trzeba by byto ustali¢ t¢ kwotg — 30 tys. euro to ok. 130 tys. zt — w regulaminie mamy zapis, ze
powyzej 10 tys. zt umowa musi by¢ sporzadzona na pismie — robimy troch¢ zaméwien w okolicy
10-15 tys. zt — chociazby paliwo do samochodu stuzbowego i na boiska — jesli zrobimy zapytanie
o ceng, dostaniemy ile$ ofert i trzeba to bedzie obrobi¢, jednak stacje nie obnizg nam raczej
znacznie ceny — tak samo wyglada sytuacja z zakupami materiatow biurowych,

o ustalenie jakiejkolwiek kwoty, ponizej ktorej nie bedziemy stosowac¢ procedury upubliczniania
zamiaru, moze spowodowac skarge na to, ze jest ona za wysoka — zatrudnienie osoby do
upubliczniania zaméwien moze z kolei spowodowac zarzut niepotrzebnego zwigkszania
zatrudnienia.

Pan Kanik zadeklarowat rowniez sprawdzenie w jaki sposob prowadzony jest audyt w sasiednich

gminach.



Radny Wiecek zaproponowal nastepujace podsumowanie posiedzenia: Komisja po przeanalizowaniu
skargi nie doszukata si¢ w dziataniu W¢jta Gminy naruszenia prawa. Jednocze$nie Komisja proponuje
sprawdzenie, czy nie przyniostoby korzysci okreslenie w regulaminie kwoty, powyzej ktérej zamiar
zamdwienia bytby upubliczniany.

Zaden z cztonkéw komisji nie zakwestionowat takiego podsumowania posiedzenia.

Pan Kanik powiedziat, Zze zawsze sprawdzamy ceny i uwaza, ze rozbudowanie tutaj procedury nie ma
sensu, szczegolnie, ze zawierane przez nas umowy naleza do najnizszych (audytorzy si¢ cenig —

w duzych miastach sg cale referaty zajmujace si¢ audytem).

Radny Wiecek stwierdzit, ze Komisja nie kwestionuje racjonalnego wydatkowania §rodkow,
jednakze jesli rzeczywiscie jesteSmy jedng z nielicznych gmin, ktore nie upubliczniajg tych spraw, to
moze warto rozwazy¢ zmiang procedury.

Udzial w obradach zakorczyt Radny Jan Swierczek.

Radny Wrona przedstawit propozycje projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi (zat. do
protokotu).

Cztonkowie Komisji nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Ad 3. Sprawy biezace, wolne wnioski.

Nie zgloszono.

Ad 4. Zamknigcie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, Radny Roman Wrona, zamknat posiedzenie
komisji.

Posiedzenie zakonczyto si¢ o godz. 10.10.
Na tym protokoét zakonczono.

Protokot podpisano w dniu 26 sierpnia 2019 r. w budynku Urzgdu Gminy Buczkowice.

Radny Roman Wrona: ...
Radna Barbara Magiera-Sadlik .. ...
Radny Jan Swierczek .............occoiiiiiiiiiii

Radny Jerzy Wigcek — ......ocooiiiiiiiiiii

Protokolowata: Inspektor, Ewa Matera



Skarga na dziatanie organu wykonawczego na podstawie ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzgdzie gminnym w zw. z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego w zw. z rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 8 stycznia
2002 roku w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw; w interesie
publicznym:.

Whnoszg skarge na dziatanie organu wykonawczego nizej wskazanej jednostki samorzgdu

terytorialnego

Gmina Wiejska  Przykona 62-  Przykona ul. Szkolna 7
731

Gmina Miejsko- Radkow 57-  Radkdéw Rynek 1

Wiejska 420

Gmina Miejsko- Skwierzyna 66-  Skwierzyna ul. Rynek 1

Wiejska 440

Gmina Wiejska Sobkow 28-  Sobkow Plac Wolnosci 12
305

Gmina Wiejska Jastrzebia 26-  Jastrzebia Jastrzebia
631

Gmina Wiejska Jerzmanowice-Przeginia 32-  Jerzmanowice Rajska 22
048

Powiat Powiat Krasnicki 23-  Krasnik Al. Niepodlegtosci 20
204

Gmina Wiejska  Krasnik 23-  Krasnik ul. Kosciuszki 24
200

Gmina Wiejska Przytoczna 66- Przytoczna ul. Rokitniariska 4
340

Gmina Miejsko- Wilamowice 43-  Wilamowice Rynek 1

Wiejska 330

Gmina Wiejska Suleczyno 83-  Suleczyno ul. Kaszubska 26
320

Gmina Miejsko- Wigzow 57- Wigzdw Plac Wolnosci 37

Wiejska 120

Gmina Wiejska  Ztotniki Kujawskie 88-  Ztotniki Kujawskie  ul. Powstancow 6
180 Wielkopolskich

Gmina Wiejska Chetmia 87- Chetmza ul. Wodna 2
140

Powiat Powiat Golubsko- 87-  Golub - Dobrzyn Pl. Tysiaclecia 25

Dobrzyniski 400

Gmina Wiejska Gromadka 59-  Gromadka ul. gen. Wt. Sikorskiego 9
706

Gmina Wiejska Iwanowice 32-  lwanowice Iwanowice 99
095

Gmina Miejska  Kolno 18- Kolno ul. Wojska Polskiego 20
500

Gmina Wiejska Mastow 26-  Mastéw ul. Spokojna 2
001

Gmina Miejsko- Nowy Wisnicz 32-  Nowy Wisnicz Rynek 38

Wiejska 720

Gmina Miejsko- Stomniki 32-  Stomniki ul. Tadeusza Kosciuszki 64

Wiejska 090
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Strawczyn
Turawa
Bochnia
Alwernia
Baranowo
Baranéw
Betzyce
Bestwina

Biata Piska
Biata Podlaska
Biatobrzegi
Bierur
Biskupiec
Bobowa
Bobrowniki
Bodzandw
Bodzentyn
Boguszow-Gorce
Borek Wielkopolski
Brusy

Brzes¢ Kujawski
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Gmina Miejska Chetm:za 87- Chetmia ul. Gen. Hallera 2

140

Gmina Miejsko- Checiny 26- Checiny Pl. 2 Czerwca 4

Wiejska 060

Gmina Miejsko- Chmielnik 26-  Chmielnik Plac Kosciuszki 7

Wiejska 020

Gmina Wiejska Chocen 87-  Chocen ul. Sikorskiego 12
850

Gmina Miejska Chodziez 64- Chodziez ul. Paderewskiego 2
800

Gmina Wiejska Chodziez 64- Chodziez ul. Notecka 28
800

Gmina Miejska  Ciechocinek 87-  Ciechocinek ul. Kopernika 19
720

Gmina Miejsko- Cigzkowice 33- Ciezkowice ul. Tysiaclecia 19

Wiejska 190

Gmina Miejsko- Czarne 77-  Czarne ul. Moniuszki 12

Wiejska 330

Organ wykonawczy wyzej wskazanych jednostek samorzadu terytorialnego w okresie od
01.01.2018 r. zawierat umowy na ustuge prowadzenia audytu wewnetrznego (ponizej progu
zamowien publicznych 30 000 Euro)

bez ogtoszen na stronach BIP zmniejszajgc przez to mozliwy krgg wykonawcow,

co nie wyklucza umysine dziatanie organu wykonawczego na szkode jednostki samorzadu
terytorialnego w zakresie niegospodarnosci w wydatkowaniu srodkow publicznych

poprzez wybieranie wykonawcdéw w sposéb nietransparentny z potencjalnie wyzsza ceng
ustugi niz wystepujaca na rynku ustugodawcow tej ustugi

Organ wykonawczy w swoim regulaminie zamowien publicznych do 30 000 Euro zawart
mozliwos¢ skierowania zapytania ofertowego do np. 3 podmiotéw wykonujgcych ustuge,
gdzie nie jest wykluczone, ze kieruje zapytanie ofertowe do 2 najdrozszych podmiotéw na
rynku i do trzeciego z goéry zatozonego z najnizszg cena, lecz niekoniecznie z najnizszg ceng
przy upowszechnieniu zamowienia na stronach BIP.

Organ wykonawczy w swoim regulaminie zamowien publicznych do 30 000 Euro nie zawart
obowigzku zamieszczania na stronach BIP zapytania ofertowego, gdy ustuga moze byé
Swiadczona przez wielu wykonawcow, a zamowienie nie jest realizowane w trybie
niezwtocznym, np. w skutek powstatej naglej potrzeby.

Nie upublicznianie zamowien publicznych na stronach BIP, dotyczy réwniez innych ustug
mozliwych do oferowania przez organ wykonawczy, tj. na ustuge

1. przeprowadzenia indywidualnego poradnictwa prawnego,

2, obstuge prawng urzedu,



3. cateringowg w czasie spotkan,

4. noclegowg i gastronomiczng,

5. transportows.

Nadmieniam, iz wskazany organ wykonawczy jest organem wykonawczym nielicznym w kraju
(na ok. 2800 jednostek samorzadu terytorialnego), ktory nie korzysta z mozliwosci
poszukiwania wykonawcow przez strony BIP urzedu do wykonywania ustug na jej rzecz,
Zazwyczaj w nizszej cenie.

z ostroznosci:

Il SA/Go 508/18 - Wyrok

:Data orzeczenia

2018-09-05

Data wplywu

2018-07-13

Sad

i Wojewodzki Sad Administracyjny w Gorzowie WIkp.

‘Sedziowie

Adam Jutrzenka-Trzebiatowski /przewodniczacy/
Jacek Jaskiewicz /sprawozdawca/

Michat Ruszynski

- Symbol z opisem

645 Sprawy nieobjete symbolami podstawowymi 601 644 oraz od 646-652

6401 Skargi organdéw nadzorczych na uchwaty rady gminy w przedmiocie ... (art. 93
ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym)

‘Hasta te:l.'r“].;fyczne

Samorzad terytorialny

‘Skarzony organ

Rada Miasta

- Tres¢ wyniku

Stwierdzono niewaznoé¢ aktu prawa migjscowego w catosci

Powotane
- przepisy

. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi - tekst jednolity

Dz.U. 2018 nr 0 poz 994, art. 93 ust. 1; Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzgdzie gminnym - tekst jedn.

Dz.U. 2002 nr 5 poz 46; § 8 ust. 1; Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 8
‘stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i
iwnioskow.

%Se'ntencja




i
Wojewodzki Sgd Administracyjny w Gorzowie Wielkopolskim w sktadzie nastepujacym: Przewodniczacy |
- Sedzia WSA Adam Jutrzenka-Trzebiatowski Sedziowie Sedzia WSA Jacek Jaskiewicz (spr.) Sedzia :
‘WSA Michat Ruszyr'\ski Protokolant st. sekr. sgd. Monika Walentynowicz po rozpoznaniu na rozprawie :
‘w dniu 5 wrzesénia 2018 r. sprawy ze skargi Wojewody na uchwate Rady Miejskiej z dnia 28 marca 2018 |
r. nr XLII/318/2018 w sprawie pozostawienia bez rozpoznania skargi na dziatalno$¢ Burmistrza >
-stwierdza niewaznos¢ zaskarzonej uchwaty.

‘Uzasadnienie

1. Dnia 28 marca 2018 r. Rada Miejska, powotujac sie na art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca
11990 r. 0 samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r. poz. 1875, cbecnie Dz.U. z 2018 r. poz.
994, dalej u.s.g.), art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania ;
administracyjnego (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r. poz. 1257, dalej k.p.a.) w zw. z § 8 ust. 1 rozporzgdzenia
'Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i
‘wnioskéw (Dz.U. z 2002 r., Nr 5, poz. 46) podjefa uchwate nr XLI1/318/2018 w sprawie pozostawienia
_bez rozpoznania skargi na dziatalno$¢ Burmistrza. Zgodnie z § 1 ust. 1 tej uchwaly Rada Miejska
_postanowita pozostawi¢ bez rozpoznania skarge A.O. na dziatalno$¢ Burmistrza dotyczacy
bezczynnosci w przedmiocie udzielenia odpowiedzi na kierowang korespondencije. Pozostawienie
skargi bez rozpoznania nastgpito z powodu braku w skardze adresu skarzgcej, zgodnie z § 8 ust. 1
‘wskazanego rozporzgdzenia z dnia 8 stycznia 2002 r. (§ 1 ust. 2 uchwaly).

W uzasadnieniu uchwaty wskazano, ze w dniu 28 lutego 2018r. do Urzedu Miejskiego (za
-poérednictwem Wojewody) wplyneta skarga na dzialalnos¢ Burmistrza w przedmiocie udzielenia
‘odpowiedzi na kierowang korespondencje. W ocenie Rady skarga z uwagi na brak adresu wnoszacego
-skarge nie spetniata warunku formalnego okreslonego w § 8 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 8 stycznia
12002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw. Zdaniem Rady adres
‘poczty elektronicznej skargi wniesionej w trybie szczegdinym - elektronicznym, nie jest adresem
‘wymaganym wskazanym przepisem rozporzadzenia. Z tego tez wzgledu skarge pozostawiono bez
_rozpoznania.

Z ostroznosci, skarge na dziatanie innego organu wykonawczego wyzej wskazanej
jednostki samorzadu terytorialnego doreczytam kazdemu organowi wykonawczemu, zatem w
zakresie poza skarge dotyczgca Panstwa organu wykonawczego, nie nalezy przekazywac
skargi na inny organ wykonawczy wedtug wtasciwoéci, a jedynie rozpozna¢ wedtug wtasnej
wiasciwosci.

Odpowiedz na skarge na dziatanie organu wykonawczego, prosze przekazac na adres
zwrotny mallowy; B cucsmussans sossn vepsp: (@gmail.com

Z powazaniem
A. M.

Warszawa/



Projekt

UCHWALA Nr .cccovvviiinnnns
RADY GMINY BUCZKOWICE
z dnia 28 sierpnia 2019 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi Pani A. M. na dzialalno§¢ Wéjta Gminy Buczkowice
Na podstawie art. 18 b ust. I ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (t. j. Dz. U. 22019 .
poz. 506 ze zm.), art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j.
Dz. U. 22018 r. poz. 2096 ze zm.) oraz § 73 Statutu Gminy Buczkowice, przyjetego uchwaiq Nr XXXI1/243/17
Rady Gminy Buczkowice zdnia 30 sierpnia 2017 r. (Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Slaskiego z 2017 r.

poz. 4838 ze zm.) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1.1. W wyniku przeprowadzonego postepowania w sprawie skargi Pani A. M. na dziatalno$¢ Wéjta Gminy
Buczkowice, uznaje si¢ skarge za bezzasadna.

2. Uzasadnienie zajetego stanowiska zawiera zatgcznik do niniejszej uchwaly.
§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Jerzy Foltyniak
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Zalgcznik

do uchwaty
101 PR ——

Rady Gminy
Buczkowice

z dnia 28 sierpnia 2019

Skarga Pani A. M. wplyneta do Urzedu Gminy droga mailowg w dniu 22 lipca 2019 r. Adresatem tego maila bylo
réwniez 56 innych jednostek samorzadu terytorialnego.

Skarzaca zarzucila wszystkim jednostkom, Ze w okresie od 1 stycznia 2018 r. zawarly umowy na usluge
prowadzenia audytu wewnetrznego bez ogtoszenia na stronie BIP. W ocenie Skarzgcej brak ogloszenia skutkowat
zmniejszeniem kregu ewentualnych wykonawcéw, co mogto by¢é umysinym dziataniem organu wykonawczego na
szkode jednostki samorzgdu (niegospodarnosé).

Skarga zostata rozpatrzona przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniu w dniu 5 sierpnia 2019 r.

W trakcie posiedzenia ustalono, ze:

1) zart. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. z 2018 r. poz. 1986
ze zm.) wynika, Ze ustawy tej nie stosuje si¢ do zaméwien, ktdrych wartosé nie przekracza wyrazonej
w zilotych réwnowartosci kwoty 30 000 euro;

2) wartos¢ zamoéwienia, o ktorym wspomina Skarzaca, wynosita w 2018 roku 13.620 zt, a w 2019 roku
14.220 z1, czyli nie podlegala przepisom ww. ustawy;

3) zaden przepis prawa nie nakfada w tej sytuacji obowigzku publikacji na stronach BIP informacji
0 zamiarze zawarcia umowy;

4) udzielone zaméwienie na ustuge prowadzenia audytu wewnetrznego nie naruszyto obowigzujacych
przepiséw ani wewnetrznego regulaminu udzielania zamowien publicznych o wartoséci do 30 000 euro,
wprowadzonego zarzadzeniem Kierownika Urzgdu Gminy Nr 7/2014 z dnia 5 maja 2014 r.

Na podstawie przeprowadzonych czynnos$ci wyjasniajacych Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji uznala, Ze nie ma
podstaw do stwierdzenia nieprawidtowosci w dziataniu Wéjta Gminy w przedmiotowej sprawie.

Z powyzszych wzgledow Rada Gminy uznaje skargg Pani A. M. na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Buczkowice za
bezzasadna.
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Lista obecnosci radnych
na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji,
ktére odbyto sie dnia 5 sierpnia 2019 roku
w budynku Urzedu Gminy Buczkowice

Lp. IMIE I FUNKCJA PODPIS
NAZWISKO
Barbara Magiera- Wiceprzewodniczaca b ) _ .
L. Sadlik Komisji Hograus - Sadld
2. Stanislaw Sowa Cztonek Komisji Lesw J-:_'/Mftf;// o o
/ /
3. Jan Swierczek Czlonek Komisji
A
v
4. Jerzy Wiecek Czlonek Komisji
AN
5. Roman Wrona Przewodniczgcy Komisji 7/@ /Fo/%’




